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Suivi des populations du Damier de la Sucdi&gphydryas aurinipsur la Réserve Naturelle
Nationale de Montenach et d’autres sites du norsieftem

Introduction :

Depuis plusieurs années, les insectes en générlds éépidopteres en particulier,
voient leurs populations décliner. Les populatidesiennent de plus en plus petites et sont
donc plus susceptibles de disparaitre a cause rieéwents stochastiques (Schtickzeiteal,
2005). Goffartet al (2001) soulignent le fait que peu d’études sonhdées dans le but
d’évaluer les exigences de la faune entomologiqudeer valeur bioindicatrice dans
I'estimation de la qualité des sites. Les papill@ost tres sensibles aux modifications de
I'environnement et ce sont donc de tres bons biocatdurs (Devillerset al, 1990 ; Lebrun,
1995 in Goffartet al, 2001 (a)). Le Damier de la Succigaphydryas aurinipest une espece
de papillon dont les effectifs a I'échelle natianabnt trés faibles. Cependant, en Lorraine, il
semblerait que les populations de ce Iépidoptéensassez importantes. L’étude menée au
sein de la Réserve Naturelle Nationale de Montereashr trois autres sites du nord mosellan
a pour objectif d’évaluer les populations de ce Rihaceére, qui est une espece cible mais
aussi d'étudier I'impact de la gestion actuelle lsudamier de la Succise. Cette a pour but de
mener une réflexion critique sur la gestion deélserve ainsi que d’évaluer I'impact de cette
gestion sur les populations du Damier de la Sucd®es propositions de mesures de gestion
pour la Réserve Naturelle Nationale de Montenacdhétinélaborées et pourront étre prises en
compte dans la rédaction du futur plan de gessahon Fiers (2004), lkes papillons doivent
étre regardés comme des especes beaucoup pludblesngue les autres insectes aux
variations de I'environnement (From et al, 1997¢. 4uivi des peuplements peut contribuer a
mettre en évidence des « indicateurs » de I'étamdlieu, de perturbations climatiques, des
migrations, voire d’explosions démographiques deaggeurs. llIs semblent étre de bons
indicateurs de I'évolution des milieux ouvestsDans ce cadre, il est pertinent d’étudier plus
particulierement ce lépidoptere menacé.

Afin d'évaluer l'effectif des populations de la meare la plus fiable possible,
plusieurs moyens ont été mis en ceuvre : la rechatel adultes, puis des pontes, et enfin des
nids de chenilles. Ces méthodes sont complémesitairepermettent d’avoir une bonne
approche de l'effectif actuel de la population Byse d’'informations sur la biodiversité en
Wallonie, 2007) sur la réserve naturelle et lesemusites. De plus, en ce qui concerne la
recherche des nids de chenilles, ils permettenodaine idée de I'effectif de la population a
venir, sans oublier bien slr que les conditionsmaliques hivernales peuvent fortement
influencer les effectifs (Holder, 2004).

Ce rapport est divisé en six parties. Dans un metamps, nous nous attacherons a la
présentation de la structure d’accueil qu'est lenggovatoire des Sites Lorrains. Ensuite,
I'écologie et la biologie du Damier de la Succigeost présentées. Le paragraphe intitulé
« matériel et méthode d’étude » présentera les nsoyds en ceuvre pour la réalisation de ce
suivi. Les résultats vous seront révélés de masignthétique. Leur interprétation constituera
une partie. Pour terminer, des propositions deig@est de suivi du Damier de la Succise
VOus seront présentées.

Girardeau Mathilde



Suivi des populations du Damier de la Sucdi&gphydryas aurinipsur la Réserve Naturelle
Nationale de Montenach et d’autres sites du norsieftem

1. Présentation du Conservatoire des Sites Lorraids site de
Montenach

1.1.Les objectifs du Conservatoire des Sites Lorrains

Le Conservatoire des Sites Lorrains (CSL) est ws®@ation créée en 1984 par des
naturalistes, des scientifiques ou bien encorendples amoureux de la nature. Afin de gérer
et protéger des espaces naturels remarquablesLderdane, le CSL s’appuie sur quatre axes
majeurs qui sont : la connaissance, la protectogestion écologique et la valorisation des
espaces naturels.

» La connaissance du patrimoine naturel de la Lorraine s’effectuer pa
I'acquisition de données scientifiques sur les euii naturels. Des inventaires des espaces
naturels et des expertises (inventaires et suigi efgeces animales, végétales) permettent
d’acquérir cette connaissance. Le conseil sciguifidu Conservatoire des Sites Lorrains
évalue grace a des criteres scientifigues (préserespeces rares, diversité d’especes,
diversité de milieux, fragilité du milieu, inténgaysager...) la protection ou non d’un site.

» La protection des espaces se fait en assurant la maitrise fenoied’'usage
des sites ayant un fort intérét écologique. Afingaeantir une gestion durable des terrains
ainsi qu’'une possibilité de les gérer, divers maysont utilisés comme l'acquisition, la
location par baux emphytéotigde®u ruraux, ou encore par des conventions entre
propriétaires publics ou privés.

» La gestion écologiqueales sites passe par le débroussaillement, le dgecbu
encore la mise en paturage des sites. Cette gesttaassurée par une équipe de terrain, des
agriculteurs, des associations de réinsertion @morengrace a des chantiers de bénévoles.
Dans tous les cas, les prescriptions des plansestog pluriannuefsdoivent étre suivies
scrupuleusement.

» La valorisation des espaces naturels est réalisée afin de s&wildd grand
public pour préserver ce patrimoine. La encore rdivaoyens sont utilisés tels la mise en
place de panneaux, la réalisation de plaguetteseptént les sites et/ou les espéces
remarguables de ceux-ci, I'information et I'accudril public. Ce dernier point se fait aussi par
I'intermédiaire d’animations tout public ou scotair

! Bail emphytéotique : bail signé pour une périodeerninée d’au moins 18 ans et conférant au pretesudroits proches de celui du
propriétaire.

2 Plan de gestion pluriannuetiocument réalisé ici au sein du ConservatoireSites Lorrains en concertation avec les proprigsaile
terrains, le conseil scientifique, les techniciel@mme son nom l'indique il vise & prévoir pourr uheée en général de six ans les actions
a mener sur les différents sites dont la gestibnasiée au CSL.

Girardeau Mathilde
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1.2.Le fonctionnement du Conservatoire des Sites Lorrains

Le siege social du Conservatoire des Sites Lorrast localisé a Fénétrange
(Moselle). Trois antennes départementales y sdtacteées : Thiaucourt pour la Meuse et la
Meurthe-et-Moselle, Gérardmer pour les Vosges attittach pour le Nord-Moselle.

Pour conduire ses différentes actions, le Consareaides Sites Lorrains recoit, au 31
décembre 2007, le soutien financier du Conseil &t&dide Lorraine, la Direction Régionale
de I'Environnement, I'Agence de l'eau Rhin Meus&ulope via le FEDER (Fonds
Européens de DEveloppement Régional), les cong&iléraux des Vosges, de la Meurthe-et-
Moselle et de la Meuse, les Communes, les interaamaitiés et de partenaires prives.

Actuellement le Conservatoire des Sites Lorrairggge 215 sites sur une surface de
3 525 hectares. Sur la totalité de ses sites, ls&@watoire dispose d’'un droit d'usage et est le
gestionnaire principal des terrains.

Afin de mener sa politique de préservation desemdinaturels remarquables, le CSL
s’appuie sur différentes instances :

» le Conseil d’Administration élabore un programme annuel d’actions et fixe
les modalités d’intervention sur les sites sélect@s par le conseil scientifique

> Le Conseil Scientifigue est composé de botanistes, entomologistes,
ornithologues, spécialistes des tourbieres.... Cd&reints acteurs ont pour mission
d’élaborer les stratégies de conservation des dtabét des espéces, de valider les plans de
gestion des différents sites protéges et de paeti@ la définition des expertises et les suivis
écologiques

> Les bénévolessont essentiels pour le Conservatoire. Les 99 eroateurs
assurent la présence locale quotidienne du CSéadisent le suivi général des sites dont ils
ont la charge

» L’équipe techniquepermet de retranscrire de maniére concréete leisidés
du conseil d’administration. Elle est répartie @nqcaxes de compétences : territoriale,
scientifique, gestion, valorisation et administati

» Les 620adhérents sont le moteur du Conservatoire puisqu’ils appdrteur
soutien moral et financier pour les différentescanxst menées.

Girardeau Mathilde
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1.3.Le Conservatoire des Sites Lorrains et la Réserverbla Nationale de
Montenach

1.3.1. Historique

Le Conservatoire des Sites Lorrains a pour missanire autres, de gérer la
Réserve Naturelle Nationale de Montenach. La réseaturelle est de type éclaté et se
compose de six collines : le Klausberg, le Koppkharg, le Loeschenbruchberg, le Felsberg,
le Kremberg et 'Evendorfferberg (Annexe 1), poureusuperficie de 107 hectares. Ces
différentes collines sont comprises entre 225 Btr@atres d’altitude.

Des 1985, pour 89 hectares de pelouses, le sitelassté en Réserve Naturelle
Volontaire et a partir de 1987 le Conservatoire 8iégs Lorrains est nommé gestionnaire de
la réserve naturelle. En 1994, un décret crée BeRé Naturelle Nationale de Montenach,
toujours gérée par le Conservatoire des Sites iostrda gestion est aussi assurée par une
partie de la population de Montenach, réunie an deil’association des Amis de la Réserve
des Sept Collines.

1.3.2. Description

La Réserve Naturelle Nationale de Montenach conuprkfiérents biotopes : les
pelouses calcicoles, les fruticées, les zones esbentes et une petite tourbiére alcaline.

» Les pelouses calcicoles sont de pentes variablespeésentent le biotope le
plus caractéristique de la réserve naturelle notamtrpar la présence des orchidées. Sur ces
pelouses plusieurs groupements typiques sont daidess comme les pelouses rases sur
replats rocheux, les associations d’éboulis et a@miches et plusieurs groupements plus
meésophiles. C’est sur ce type de milieu que nolamalrencontrer le Damier de la Succise
(Euphydryas aurinia

» Les fruticées sont principalement composées d’@anbspCrataegus spp, de
Cornouillers sanguingCornus sanguingaet de prunelliersRrunus spinosh Ces difféerentes
essences colonisent progressivement les zonestesiver

» Les zones arborescentes sont surtout développéebagndes pentes et
essentiellement dominées par des hétraies calsievlec un sous-étage de Chérigsefcus
et Charmes Qarpinug ou des Chénaies pubescentes. Pres des cours deaond des
vallées, le fréneRraxinug est tres présent.

> La petite tourbiéere alcaline se situe en bas déepetnc’est une zone trés riche
d’un point de vue floristique. Elle est alimentée [es suintements de sources.

Les habitats de la réserve naturelle sont défigliensla nomenclature CORINE
biotopes comme étant des «zones terrestres outiqepsm se distinguant par leurs

4
Girardeau Mathilde
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caractéristiques géographiques, abiotiques etgoies, qu’elles soient entierement naturelles
ou semi-naturelles ».

Il faut noter également que la plupart des habitatensés sur la Réserve
Naturelle Nationale de Montenach sont inscrits Bilective Habitats. La Réserve Naturelle
Nationale de Montenach, est selon I'ObservatoirdPdtrimoine édité en 1998 par Réserves
Naturelles de France, la quatrieme Réserve Nagussil termes de superficie de pelouses
calcaires.

La Réserve Naturelle Nationale de Montenach fadéledgent partie du site
« Pelouses et rochers du Pays de Sierck » inscréseau européen Natura 2000.

Sur le territoire de la réserve naturelle un semteedécouverte a été mis en place.
Celui-ci fait 3,5 kilometres et permet aux visiteude découvrir la richesse floristique et
faunistique du site, ainsi que la diversité desspggs. Ce sentier est actuellement en cours de
réaménagement pour devenir un sentier d’interpoétat

1.3.3. La faune et la flore de la réserve naturelle

Le territoire de la réserve naturelle compte 83%ess animales et 511 especes
végétales (Conservatoire des Sites Lorrains, 2Q@%).Insectes représentent la majorité des
especes présentes sur le territoire avec 724 espBesmi eux, trois lépidoptéres sont
protégés par la loi, 33 insectes représentent ém fort intérét patrimonial, 4 de niveau
européen ou national (3 lépidoptéres et 1 odomat2d de niveau régional (27 lépidoptéres et
2 orthoptéres). On compte une seule espéce d’admshsur la réserve naturelle, 114 especes
de vertébrés dont 78 protégeées par la loi, régademme suit : 4 especes de poissons, 6
d’amphibiens, 5 de reptiles, 79 d’oiseaux et 20ndenmiferes.

Concernant la flore, les 511 espéces se distribdena maniére suivante : 147

especes de thallophytes (84 lichens, 63 champigndms espéces de bryophytes (14 de
mousses, 2 d’hépathiques), 9 espéces de ptéridapbtyB39 espéces de spermaphytes.

Girardeau Mathilde
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2. Ecologie et biologie du Damier de la Succise

2.1. Généralités

Le Damier de la Succis&(phydryas auriniaRottemburg, 1775) est un Rhopalocére
(papillon de jour) de la famille des Nymphalidaedetla sous-famille des Nymphalinae. La
répartition de cette espéce est assez large. eh effi peut le rencontrer au Maroc, en
Algérie, en Turquie, en Asie tempérée, en Cor@ndiurope (Tolmast al, 1999).

C’est une espéce dont I'habitat est menacé danpantiie de son aire de répartition en
France. La diversité des plantes hétes utiliséecetde espéce, laisse penser qu'il existerait
en France, huit sous-espéces, mais il est pré&debparler de « formes écologiques » plutdt
que de sous-especes (MeyeBetremieux, 2003 ; Sardet et Betremieux, 2004)L&maine,
la forme écologique présente é&siphydryas aurinia auriniaLe Damier de la Succise est
considéré comme une espece en danger critiqust danc protégé en France et figure sur
plusieurs listes : aux annexes Il de la Directividabitats-Faune-Flore », a 'annexe 1l de la
Convention de Berne. C’est également une espénsedtie protégée au niveau national en
France : Arrété du 22.07.1993, JO du 24.09.1998o&%e en danger & 'UICNen France
(Connaissance et gestion des habitats et des ssggadérét communautaire, 2008).

Dans les pays limitrophes (Allemagne, Belgique @wtdmbourg), la situation de cette
espece est trés préoccupante. En effet, le Damsida Buccise a disparu du Luxembourg
(Meyerin Sardet et Betremieux, 2004). Il semble égalemenit aisparu de Hollande depuis
1992 (Leestmansn Sardet et Betremieux, 2004). En Wallonie, seuldnsx stations
existaient en 2000 (Goffaet al, 2001) et cing en 2005 (Knochel, 2005). Il sedaihc en voie
d’extinction dans cette région. En Allemagne, itaturégressé de 75% entre 1950 et 2002
(Anthesin Sardet et Betremieux, 2004).

2.2 Biologie du Damier de la Succise

Afin de suivre et d’avoir une gestion optimale despulations de Damier de la
Succise, il est trés important de connaitre sotecge développement. La durée de chaque
stade est déterminante pour mettre en place dis detgestion adaptés. Les différents stades
de développement du papillon en Lorraine vont @étaillés dans la figure 1.faut noter que
les données concernant le Damier de la Succise ssanément connues pour le morphe
vivant dans le milieu humide sur la Succise des.pré

3 UICN : Unité Internationale pour la Conservatianld Nature en France
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Sortie du nid :
chenille stade 5

Début émergence imagos

Diapause L.
Imagos : période de vol

septembre
Eclosion des ceufs

Chenilles

Nid d’hiver
Chenille stade 4

Figure 1: Cycle de développementEiiphydryas aurini@n Lorraine

2.2.1. Les ocaufs

La femelle pond les ceufs sous les feuilles dedatplhbte en paquets de 50 a 300
(Barnett & Warrenn Betremieux, 2003). Selon Binki(Betremieux, 2003), leur nombre peut
méme atteindre 600. En Lorraine, cette taille det@@eut aller de quelques ceufs a plus de
350 (Sardet & Betremieux, 2004). Il semblerait ags® plusieurs femelles puissent pondre
sur la méme feuille (Goffadt al, 2001).

Au départ, les ceufs sont jaunes, brillants et romdsec la maturation, ils
deviennent ensuite rouge-brun (figure 2). Les ceofd souvent déposés dans la végétation a
une hauteur comprise entre 8 et 20 centimétresr@WVar Betremieux, 2003). Cependant,
Sardet et Betremieux (2004), ont noté que la hauteda ponte varie en fonction de la plante
héte utilisée. Les ceufs éclosent au bout de deroisasemaines (Holder, 2004 ; Betremieux,
2003) voire méme dix jours apres la ponte en Wal¢@offartet al, 2001).
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Figure 2 : Ponte de Damier de la Succig&eiphydryas aurinipsur feuille de Scabieuse
colombaire $cabiosa columbar)a

Sardet E, 2003

2.2.2. Les chenilles

Le développement des chenilles s’effectue en siaxlest larvaires. Pendant les
quatre premiers stades, elles sont grégairessentisin nid en soie autour de quelques feuilles
de la plante héte. Les chenilles se nourrissentalees incluses dans le nid ou adjacentes au
nid. La colonie se déplace le long de la plantdéoation de la défoliation de celle-ci. Si la
plante hote est épuisée, elles émigrent vers utre alante, non loin de la plante source,
probablement a moins de un ou deux metres (Gadtat 2001). De ce fait, certains nids qui
ont été établis sur des plantes isolées périsseaise du manque de ressource alimentaire.

Afin d’élever leur température interne et d'acamitleur vitesse de
développement, les chenilles passent une bonnie plarteur temps au repos au sein du nid
de soie. Elles bénéficient ainsi de I'expositiorx @aayons du soleil. Au cours de la journée,
elles effectuent donc des allers et retours ertase de repos et phase de nourrissage (Goffart
et al, 2001).

En fin d’été, les chenilles subissent une prédatiarPicromerus bidengpunaise)
(Goffart et al, 2001) etZicrona caeruleaHémiptere HétéroptergDe Boissieu, 2000). Tout
au long de leur stade de développement, elles peégalement étre parasitées ppanteles
bignelii (Hyménoptere Braconidae) (Goffattal, 2001).

A la fin de I'été (figure 3), au quatrieme stades Ichenilles tissent un nid
communautaire dit « nid d’hiver » et elles entrentdiapause(sorte de vie ralentie qui leur
permet de résister au froid). Ce nid se rencontomex hauteur variable suivant le type de
milieu ou se trouve la chenille, juste au dessusalen terrain sec et en position plus élevée
dans les milieux plus humides (Goffattal, 2001). Il semblerait que le nid soit & moins fe 2
centimetres du sol (Systeme d’informations suridaibersité en Wallonie, 2007).

“ Diapause : vie ralentie qui permet de résisteraid
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Figure 3 : Nid de chenilles au quatriéeme stade
Source : Girardeau M, 14 aodt 2008

Au cinquiéme stade, a la sortie de I'hiver, lesnilies commencent a se disperser
(Gaywood, 1996). Elles deviennent solitaires awigerstade (le sixieme) et consacrent une
grande partie de leur activité & se nourrir et gser aux rayons du soleil. A ce stade, la
chenille est noire avec des points bien marquétesims et des bandes latérales tachetées de
blanc. La téte est également noire.

2.2.3. Les Chrysalides

Les chenilles deviennent chrysalides des la finnthis d’avril (figure 4). La
chrysalide est de couleur blanche-jaune, avec aese$ noires et des points orange sur
I'abdomen (LSPN#n Betremieux, 2003) (figure 4). Les chrysalidessspendent pres du sol
sous des touffes d’herbe ou des feuilles (Bimksoffart et al, 2001) ; elles mesurent de 12 a
15 millimetres (Lafranchis, 2003). La métamorphdeee ensuite de 15 a 25 jours (Antlres
Betremieux, 2003 ; Goffast al 2001).

Figure 4 : Chrysalide de Damier de la Succise

Sardet E, 2003
9
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2.2.4. Les imagos

Le Damier de la Succise est une espéce univolimejui signifie qu’'on ne peut
observer qu’une seule génération d’adultes parfiguré 5). Cette espéce appartient au
groupe des Mélitées et Damiers qui ont des ailesod&eur généralement brune orangée. De
plus, ces ailes possedent un quadrillage forméaits hoirs et de taches plus claires remplies
de jaune-orangé. Le dessus des ailes antérieuresaegué de taches claires qui forment des
bandes longitudinales. Cette caractéristique pemeete différencier des autres especes
(Holder, 2004). Dans le caskliphydryas auriniala période de vol se situe au printemps. La
couleur du recto et I'étendue des dessins noirsemarlbeaucoup géographiquement et
individuellement (figure 5). De méme, au sein d'uoelonie des differences mémes
restreintes peuvent étre observées mais sont sonettes. Dans une certaine mesure, on peut
€galement voir une variation saisonniére (Tolm&99). De méme, une différence de taille
est observée entre les males et les femelles.f&n kef femelle est plus grande que le male et
possede aussi des ailes plus larges. Au niveadesesins, on peut aussi noter une distinction,
les males étant moins bariolés que les femelleuet ailes sont plus petites.

Les imagos apparaissent de la mi-mai a la mi-juileette période de vol est
variable selon les régions, l'altitude, les cormis climatiques et le type de milieu (Goffatt
al, 2001). En Lorraine, les émergences débutent dd@eneagénérale pendant la premiere
guinzaine de mai et les adultes sont visibles jaskgufin du mois de juin. Le pic de vol est
généralement observé aux alentours du 20 mai (SatdBetremieux, 2004). Il faut noter
également que les males émergent quelques jourd s femelles. Ce phénoméne est
appelé protandrie. Sur une station donnée lesidulvsont visibles pendant trois semaines
environ (Systéme d’'informations sur la biodivergitéWallonie, 2007).

Les méles sont territoriaux, et pendant la pérididecouplement on peut assister
a des combats. Durant ceux-ci, les adversaires anbidt plusieurs meétres de hauteur en
spirale avant de redescendre et de se sépareemagid.

Figure 5 : Imagos dEuphydryas aurinidaces dorsale (a gauche) et ventrale (a droite)
Source : Girardeau M, le 23 mai 2008 a gauche 26 lmai 2008 a droite
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2.3. Habitats et plantes hétes du Damier de la Succise

A l'origine le Damier de la Succise est une espideerairies humides préférant la
Succise des présSyccisa pratensicomme plante hote (figure 6). Cependant son atbé
semble pas restreint qu’a ce type de milleuphydryas auriniacétoie également des marais,
prairies humides, tourbiéres, prés a litiere, nsataurbeux, prés mouillés, landes humides,
pelouses sur marnes et pelouses séches sur cdl@aifart et al, 2001). En Lorraine on le
rencontre sur prairies humides, pelouses marneatspslouses secheSuphydryas aurinia
fréquente également la Knautie des chamfsa(tia arvensis (figure 7) et la Scabieuse
colombaire $cabiosa columbar)a(figure 8) (Systeme d’informations sur la biodsié en
Wallonie, 2007), (Gaywood, 1996).

Figure 6: Fleur de  Figure 7: Fleur de Knautie des Figure 8 : Fleur de Scabieuse
Succise des prés champs Knautia arvensis colombaire §cabiosa
(Succisa pratensjs columbaria)

Source : Girardeau M, 2008

2.3.1. Les prairies

Ce sont des formations végétales secondaires guitedt d’'un défrichement
ancien pour des activités agro-pastorales (figired.8 composition floristique dépend de
facon tres étroite de I'humidité du sol et des afgpoutritifs naturels ou artificiels. Dans le
cas de notre étude nous avons une prairie humab gauvre en éléments nutritifs. Elle est
dite oligotrophe. C’est une prairie rare et candasé®& notamment par la Succise des prés. Les
apports d’engrais, notamment les nitrates et laspiates (Systéme d’informations sur la
biodiversité en Wallonie, 2007), menacent des expesres au profit de prairies plus grasses.
Elles nécessitent une fauche tardive (fin juirgpfence de traitements phytosanitaires ainsi
que de fertilisants. Il faut donc des pratiquesicatgs douces (Conservatoire des sites
Lorrains, prairies, 2008).

La Succise des préSifccisa pratensiDipsacacées) est la plante héte du Damier
de la Succise sur ce type de milieu (figure 6).sCiee plante vivace, assez grande, poilue et
dont les tiges sont érigées. Les feuilles basalas en général entieres, elliptiques, souvent
plus larges dans leur partie supérieure et maadépourpre. Les feuilles supérieures sont

11
Girardeau Mathilde



Suivi des populations du Damier de la Sucdi&gphydryas aurinipsur la Réserve Naturelle
Nationale de Montenach et d’autres sites du norsieftem

parfois dentées. Les fleurs sont de couleur lilddea foncé, elles sont rarement roses ou
blanchatres, en tétes arrondies. Les fleurs fontsa 25 millimetres. Les fleurons sont de
taille plus ou moins égale. C’est une plante deeaml humides poussant sur sol calcaire a
légerement acide.

Figure 9 : prairie humide a Ritzing
Source : Girardeau M, 2008

2.3.2. Les pelouses

Les pelouses calcaires (figure 10), en Lorrainet saractérisées par des pelouses
séches qui sont généralement localisées sur lassflde coteau bien exposés au soleil.
L'infiltration de I'eau de pluie et de ruissellemesst rapide du fait de la nature de la roche.
Le défrichage de ces zones est ancien puisquél datla préhistoire. Les coteaux les moins
favorables a la culture de la vigne et des vergermettaient le paturage pour les moutons en
transhumance, mais également les chevres, les meehdes vaches. Ceci a permis de garder
les milieux ouverts (Conservatoire des sites Lagaipelouses calcaires, 2008).

Sur ce type de milieu, deux Dipsacacées sont kstgd hdtes du Damier de la
Succise. Ce sont la Knautie des chanifisa(itia arvensis (figure 7) et la Scabieuse
colombaire §cabiosa columbar)gfigure 8).

La Knautie des champs est une plante vivace owntisdle. Elle est assez
grande, poilue, souvent stolonifere et les feuitlasales sont disposées en rosette. La tige est
en général maculée de pourpre. Les fleurs sonbdieur violet-bleuté a lilas mais rarement
de couleur pourpre. Elles font de 2 a 4 centimétiesdiametre et fleurissent de juillet a
septembre sur sol calcaire et sec (Blamey & GrelgdMj 1991).

La Scabieuse colombaire est une plante vivace gaibsez petite et tres ramifiée.
Les tétes florales sont bleu lilas. Les fleurs fd@at2 a 4 centimetres de diamétre. Les fleurons
périphérigues sont un peu plus longs que ceux KiueceCe sont des plantes préférant les sols
calcaires et fleurissant de juillet a aolt (Blamse@rey-Wilson, 1991).
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Figure 10: Pelouse calcaire sur le Kremberg (Réserve Niiuxationale de Montenach)
Source : Girardeau M, 2008
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3. Matériels et méthode d’'étude

3.1.Choix des sites d’échantillonnage

La zone d’échantillonnage est répartie sur plusiesommunes du nord mosellan
gérées par le Conservatoire des Sites Lorrains.délinprend toutes les parcelles réparties sur
les six collines de la Réserve Naturelle NatiomgéMontenach, le site d’Algrange-Nilvange,
le site d’Apach et le site de Ritzing (). Les sited été choisis en fonction de leur proximité
avec le site de Montenach et ou la présence du é@ads la Succise était connue. Ces
échantillonnages, qui déterminaient la présencBatuier de la Succise, tiennent compte des
prospections réalisées en 2003. Les sites éclumés prennent en compte les différents
milieux ou le |épidoptére se développe c’est-a;dae prairies humides a Succise des prés et
les pelouses calcaires a Knautie des champs etlaese colombaire.

3.1.1. Le site de la Réserve Naturelle Nationale de Montach

La Réserve Naturelle Nationale de Montenach estposée de six collines pour
une superficie de 107 hectares. Le village de M@tk se trouve au nord de Thionville
(Moselle, 57) au cceur du « Pays des Trois Frostier@énomination due a la proximité de
Montenach avec le Luxembourg et I’Allemagne).

A Montenach, les pelouses calcicoles de penteahlas constituent le biotope le
plus caractéristique de la réserve naturelle. €a@lieeprésentent une surface de 33,5 hectares.
Sur ce type de milieu se trouve la Knautie des ¢@saet la Scabieuse colombaire. Ce site
constituerait un des plus grands réservoiSsuphydryas auriniade Lorraine d’apres les
prospections réalisées en 2002.

3.1.2. Le site d’Algrange-Nilvange

Ce site se trouve sur les deux communes d’Algrangke Nilvange et couvre une
superficie de 56,55 hectares. On y rencontre désuges, des fourrés, des résineux, des
boisements de lisieres forestiéres, des vergatemilieux anthropisés (Philippe, 2004). Au
niveau de la végétation, la Scabieuse et la Knaatit présentes mais en faible densité. La
Scabieuse est la plante la plus largement reneostreéla pelouse d’Algrange. Sur certaines
parcelles le paturage ovin est pratiqgué. Au nivdala Lorraine le site d’Algrange-Nilvange
est considéré comme stratégique pour la consenvdtioDamier de la Succise. En 2003, la
population était estimée a plus de 1000 individls.serait un des plus gros réservoirs de
Lorraine qui assurerait un relai important avecdekuses du Nord Moselle (Montenach et
Apach). C’est un site d’intérét régional pour lenider de la Succise.
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3.1.3. Le site d’Apach

La superficie protégée d’Apach est de 40,33 hestdra réserve naturelle est
constituée d'une grande partie de pelouse ouvApach se trouve a 4,25 kilométres de la
Réserve Naturelle Nationale de Montenach. La Keauwtes champs et la Scabieuse
colombaire sont présentes mais en tres faible eeri%r ailleurs, ce site abrite I'Aster amelle
(Aster amellus et ’Anémone pulsatileRulsatilla vulgarig qui sont protégées au niveau de
la Lorraine.

3.1.4. Le site de Ritzing

La surface protégée de ce site est d’'un hectatm@®eLooten, 2003). La prairie
se trouve a moins de cinq kilometres de la froatialemande et est localisée a cing
kilométres également au nord est de la RéserverdligiNationale de Montenach. Dans cette
prairie on y rencontre la Succise des prés en teassez importante du fait de la présence
d’'un sol marneux. Le milieu ouvert représente umdase de 0,60 hectare et présente des
communautés végétales peu différenciées.

3.1.5. Les différents sites et leurs caractéristiques

Trois des sites étudiés sont des pelouses calcs@a®es avec de la Scabieuse
colombaire et de la Knautie des champs comme @drites potentielles pour le Damier de
la Succise. Le site de Ritzing qui a une petiteediie (tableau 1) est une prairie humide a
Succise des prés.

Tableau | : caractéristiques des différents sites

superficie mode de gestion
(en fauche fauche
localisation | hectares) | milieu plantes hétes Paturage | annuelleou | hivernale
de milieu ovin estival | biennale tous les 4-5
ouvert hivernale ans
Réserve pelouse Knautia arvensis
Naturelle de 33,5 calcaire Scabiosa oui oui oui
Montenach seche columbaria
pelouse Knautia arvensis
Algrange- . . .
; 56,55 | calcaire Scabiosa oui non non
Nilvange X .
seche columbaria
pelouse Knautia arvensis
Apach 9,3 calcaire Scabiosa non oui oui
seche columbaria
Ritzing 0,6 Era'r.'j Succisa pratensis non non en théorie
umide

Girardeau Mathilde
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3.2.Méthode d’étude

3.2.1. Repérage des adultes

Tout d’abord le but de I'étude est d’évaluer lepuydations d’'une espéce cible, le
Damier de la Succis€&(phydryas aurinipet de juger de I'impact de la gestion des sitgs s
I'espéce. De méme la méthode doit étre facilemesmtoductible par un autre observateur. Un
dénombrement global par secteur est effectué.

3.2.1.1.Dénombrement par secteurs

Le dénombrement par secteurs s’effectue en repréesurzones déterminées
par Pierre-Alain Betremieux sur les zones de pelsu€es différentes zones sont détaillées
par parcelles de gestion. Afin d’éviter le plus gibke les biais liés a I'observateur, le
maximum de détails concernant la fagon dont lesvés sont effectués sur le terrain est noté
sur une fiche terrairCelle-ci permet de relever :

- les conditions météorologiques (ensoleillementt eetempérature)

- le mode de gestion perpétré sur les parcelleséssdi

- la gestion des cing années passées est notéeadansuire du possible

- le type de plante héte présente sur la parcelle

- I'habitat

- I'heure de début et de fin de relevé afin de pouseoir une évaluation du

temps passé par type de milieu rencontré et psegec

- la pente pour évaluer la topographie du site.

Afin que la fiche de terrain soit utilisable, coliable et compréhensible pour les futurs
suiveurs, elle doit étre la plus précise possitdequi signifie qu’en parallele des informations
notées précédemment, un maximum de renseignemamentiétre pris sur le terrain. Ensuite
tous ces renseignements sont consignés sur des fascbhivables mais aussi sur des photos
aériennes papiers et sur carte SIG. Lors des d&pkus, un filet est utilisé pour confirmer
au besoin la détermination.

Au niveau du comptage des individus, le secteumpastouru en zigzags en
essayant tout de méme a chaque passage de redpechemin suivi précédemment. Les
individus sont comptabilisés dans les 5 metres mtel@bservateur et dans les 2,5 metres de
part et d'autre de I'observateur, soit une ampétde 5 métres. De méme, dans la littérature
(Demerges & Bachelard, 2002), il est conseillé e érer les individus dans les cinqg métres
au-dessus de I'observateur. Cependant, étant dariapographie, il est difficile sur le terrain
de compter les individus dans les cing meétres destade part et d’autre de I'observateur et
également dans les cing métres au-dessus de Nalbser. || a donc été choisi de ne pas
prendre en considération ce dernier parameéetreheenm suivi est parcouru d’un pas lent et
le plus régulier possible. Mais cette progressiépethdant aussi de la topographie du terrain,
du type de milieu et de I'abondance réguliere on de I'espéce, il n’est donc pas toujours
aisé d’avoir une vitesse constante. La figureefitasente la méthode de relevé des individus.
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Figure 11: Méthode de suivi du Damier de la Succise. Sch&da@té d’'aprés Langlois &
Gilg, (2007).

3.2.1.2Eléments a prendre en compte

Pour les deux méthodes, les individus sont de eé& observés au repos afin
d’éviter les comptages redondants. Il n'est paséiment nécessaire de capturer les individus
de Damier de la Succise car une fois connus il fsmiiement identifiables.

De plus,Euphydryas auriniacomme de nombreux Iépidoptéres Rhopaloceres,
est actif pendant les périodes ensoleillées denfagontinue, avec des températures
supérieures a 20°C et faiblement ventées. Si ledittons sont moins favorables, il peut étre
dissimulé dans la veégétation et identifié par caisbia. Cependant, la probabilité de le
rencontrer est beaucoup plus aléatoire et la sstirmation de la population est plus grande
(Sardet & Betremieux, 2004). Dans le cas ou le tepgt trop nuageux ou pluvieux, aucune
sortie n’est possible. De méme si la vitesse mogehnvent dépasse 30 km/h, la prospection
ne peut pas étre validée (Demerges & Bachelard?)2@@ méthode des transects présente
seulement une estimation de I'abondance de la pbopnl sur le site. Si le parcours est
effectué en zigzags, les résultats s’approcherst gis effectifs réels présents sur le site. Les
deux méthodes sont donc complémentaires.

Concernant la période de suivi, celle-ci débuteawnil et s’étend jusqu’a fin
juillet (période de vol dEuphydryas aurinia

3.2.2. Recherche des pontes

Les pontes du Damier de la Succise se trouverst lesufeuilles des plantes hotes,
Knautie des champsfautia arvensis et Scabieuse colombair8dabiosa columbar)aen
pelouses seches et Succise des [@asdisa pratensjen prairie humide. Il convient donc de
repérer les plantes hotes et de rechercher enwstg@ontes de facon systématique. La
recherche peut aussi est proportionnelle en tempwombre approximatif de pieds de plante
hote lorsque la densité est tres importante, cjast été réalisé sur le site de Ritzing. Une
fois une ponte repérée, il faut la marquer avepigoet afin d’éviter les doubles comptages.
De plus, ce piquet permettra ensuite de localisese trouveront probablement les nids de
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chenille. Les pontes peuvent ensuite étre repod@esine photo aérienne puis sur SIG. La
recherche des pontes doit débuter pendant la médedol des adultes.

3.2.3. Suivi des chenilles

Les chenilles du Damier de la Succise présentepattcularité de tisser des nids
de soie communautaires sur la végétation. Les siaé facilement repérables, surtout le
matin quand la rosée est encore présente. Il condienc de prospecter les parcelles et de
localiser les nids a proximité des feuilles desifa hotes. La encore, pour éviter les doubles
comptages, il est important de les marquer a l'altiquettes ou de piquets. lls seront
également référencés sur photo aérienne et sier SHBt

3.3.Exploitation des données

Apres chaque dénombrement des adultes, les done@esllies sont notées dans un
tableau global comportant tous les sites et dasstaldeaux intermédiaires, c’est-a-dire un
pour chaque site. Ces tableaux ont la méme steueturelatent pour chaque site le secteur
étudié (dans le cas de Montenach), le type deageptatiquée et les dates des observations.

Ces résultats sont ensuite représentés graphigtieboesque I'étude aura été menée
sur plusieurs années et que I'’échantillonnage @esaimportant, il sera possible d’exploiter
ces donneés statistiguement.

Par ailleurs, il a également été noté dans un dable relevé des plantes hotes. Ce
tableau mentionne la colline étudiée, le sectemceme, la date du releve, la plante héte
relevée avec le nombre de pieds sur le secteur. |IRoalyse des données, les deux plantes
hotes sont confondues afin d’avoir une évaluatianndmbre par secteur. La surface du
secteur étudié a aussi été relatée pour avoir dée plus précise de la densité des plantes
hotes au m2. Ces différents résultats sont ensomsignés dans un tableau ou représentée
graphiquement.

Le choix du dénombrement par secteur a été sawei@afin de pouvoir avoir un
moyen de comparaison avec les données récolté€s paBetremieux en 2003.

Pour la présentation des résultats, des histogranomieété choisis car ils permettent
de montrer I'effectif observé au moment précis dinainbrement. La courbe lisse en
quelques sorte les données, cette pour cette rgiselle n'a pas été sélectionnée.
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4. Résultats des inventaires de terrain

4.1 .Site de Montenach

4.1.1. Zone d’étude et de prospection

Sur le site de Montenach, la zone d’étude estédienéux six collines de la réserve
naturelle ayant des pelouses calcaires sechespsibée® d’'accueillirE. aurinia, soit une
surface de 33,5 hectares. Les différentes colls@®t divisées en un a quatre secteurs
(figure 12). Sur ces différents secteurs, le tyjpalnitat et de gestion n’est pas identique mais
les plantes hétes sont présentes. Lors des périmipsospection les milieux favorables ont
été parcourus. La méthode des transects initialeprémue n’a pas été réalisée. En effet, les
conditions météorologiques étaient peu favorabiélsréétait donc pas possible de mener les
deux méthodes de front. En effet, sur un méme gelde deux méthodes ne peuvent pas étre
réalisées le méme jour car un passage perturbpaedions. Etant donné les conditions
météorologiques il a donc été choisi de ne passeratette méthode.

Koppenackberg ' W o N

| Loeschenbruchberg

\) —
I
1]
1]
! I
I Krember
I
I
1l
Felsberg
Klausberg
| vendorfferberg
Légende
o Becteur
. Sentierde découwerte
1 j N 1 réserve naturelle
) i [ Aprotéger
[ Site hors réserwe protégé parle CHL
N — |
Figure 12: représentation des différents secteurs sur $&fiké Naturelle Nationale de Montenach.
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4.1.2. Evaluation des effectifs adultes

4.1.2.1.Période de vol

Le Damier de la Succise pouvant commencer a voléroeraine des la fin du
mois d’avril, les sorties sur le terrain ont dobdté a la mi-avril afin de ne pas manquer le
début de la période de vol du papillon. Les presiiedividus dEuphydryas auriniaont été
observés le 14 mai sur le Loeschenbruchberg etréenkerg. Le papillon a été vu pour la
derniere fois le 23 juin sur le Loeschenbruchbégui(e 13).

Mois

Avril

Mai

Juin

Juillet

Aot

Semaines

1234

1]2]3]4

11234

1234

1]2]3]4

période
prospection

période de Vol

recherche
pontes

recherche nids
de chenilles

Figure 13

: Période de prospection et de recherche poulifiésents stades de Damier

4.1.2.2. Localisation des adultes et effectifsqudiine

Au cours des différents releveés, il a été constadtte année, que le Damier de
la Succise n'était présent que sur deux collinessdia réserve naturelle, a savoir le
Loeschenbruchberg et le Kremberg. Il a donc étéddéen accord avec mon encadrant
scientifique, Monsieur Nicolas, de ne plus prospetds autres collines a partir du 10 juin
afin de rendre plus optimale la recherche sur ksxdcollines ou il était présent. Etant
données les conditions météorologiques peu favesahl vol dE. aurinia, cette solution était

nécessaire (Figure 12 : limites secteurs) et (@dut : localisations adultes).

Girardeau Mathilde
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= |ocalisation Damier 2008
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Figure 14 : localisation des imagosEuphydryas aurinia

Les effectifs maximum sont de 19 individus recenk#slO juin pour le
Kremberg (figure 15) et de 21 comptabilisés le 28 pour le Loeschenbruchberg (figure 16).
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Figure 15: Evolution de I'effectif observé Buphydryas auriniaau cours de la période de
vol sur 'ensemble du Kremberg.
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L’observation de la figure 15 révéle que sur lerlberg il y a des variations
d’effectifs pendant la période de vol du DamierldeSuccise. On peut constater que les
émergences sont échelonnées dans le temps eequselit plus marquées sur deux périodes.
La premiere est comprise entre le 14 et le 23 wet¢ && maximum plus prés du 23 mai et la
seconde entre le 10 et le 18 juin avec le maximeisitsant plutot vers le 10 juin. On ne peut
pas parler de pic de population dans ce cas, cgiagorrespond a un maximum qui est
atteint par une population. Un pic peut étre cdastpie si les conditions météorologiques
sont scrupuleusement identiqgues entre tous leséglee qui n'est pas le cas dans notre
étude.
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Figure 16: Evolution de I'effectif observé &Euphydryas auriniaau cours de la période de
vol sur I'ensemble du Loeschenbruchberg.

Les maximums d’effectifs observés pendant la péribel vol dE. auriniapour
le Loeschenbruchberg (figure 16) concordent aee observés sur le Kremberg (figure 15)
En 2008, il y avait deux périodes d’émergence phasquées pour le site de
Montenach, la premiere entre le 14 et le 23 mk seconde entre le 10 et le 18 juin.

4.1.2.3.Répartition des effectifs par secteur

4.1.2.3.1. Le Loeschenbruchberg

Sur le secteur |, aucun individu n’a été identg@ndant la période de vol
du Damier de la Succise. Ce secteur est paturéepdirebis tous les ans mais pas dans sa
globalité. Lors d’'un relevé similaire en 2003, anddamier n'avait été comptabilisé sur ce
secteur 'année de la mise en place du paturagesuaollines de Montenach.

Il a pu étre dénombré au maximum 12 individus swdcteur Il le 29 mai
(figure 17). Ce secteur n’est pas paturé. En 2808la méme zone, il avait été observé 150 a
200 individus et la population estimée était de 5DO0 individus.
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Figure 17: Evolution de I'effectif observé B. auriniasur le secteur Il du
Loeschenbruchberg au cours de la période de vol.

Sur ce secteur (IIl), le maximum d’individus a siuité observé le 29 mai
avec 9 individus (figure 18). Tout comme le préc#dee secteur n’est pas paturé et un
motofauchage annuel a biennal ainsi qu’'un motofagelpluriannuel sur sol accidenté et un
débroussaillement triennal des pelouses ourléifygsant pratiqués. Sur cette méme zone, en
2003, 150 a 200 individus avaient été observés@&1300 individus avaient été estimeés.
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Figure 18: Evolution de I'effectif observé &. auriniasur le secteur Il du
Loeschenbruchberg lors de la période de vol.

L’analyse de la figure 19 montre que c’est surdeteur Il que I'on compte
le plus d’individus (28 individus en cumulé) alapse sur le secteur Ill, on en dénombre 18.
On peut aussi noter que le 29 mai correspond aunmiax d’émergence de la population quel
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que soit le secteur considéré (Il ou Ill). Sur desix secteurs, les modes de gestion sont
sensiblement les mémes, hormis la fauche manuellees} pratiguée uniquement sur le
secteur Il. Aucun paturage n’est appligué danszoems a la difference du secteur I. En
cumulé sur 'ensemble du Loeschenbruchberg, on taiiise 46 individus.
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Figure 19: Evolution de I'effectif observé B. auriniasur les trois secteurs et 'ensemble du
Loeschenbruchberg pendant la période de vol.

4.1.2.3.2. Le Kremberg

Sur cette colline le mode de gestion est sensilsieleeméme, a savoir un
motofauchage annuel a biennal sur les secteurl eetine fauche manuelle sur le secteur I.
Sur le secteur lll, le plan de gestion actuel (@ovetoire des Sites Lorrains, 2004) prévoit un
paturage asthqui n'a pas été mis en place ; il est donc prétige temps en temps du
motofauchage.

Les effectifs du Damier de la Succise sur le sedtse sont révélés assez
constants au cours de la saison (figure 20). Eat,edfchaque passage ou il était visible, huit
adultes ont pu étre observés, sauf pour le 18guiseulement deux individus ont été vus. Il
semble aussi que sur ce secteur la période deiqllss courte que sur les autres. L’étude du
graphique (figure 20) nous montre que le 14 mair, gdapparition dE. auriniasur la Réserve
Naturelle Nationale de Montenach, le Damier n’bais présent ou non visible sur ce secteur
et que le 23 juin, dernier jour ou il a été repérka réserve naturelle, il n'était plus la. En
2003, sur ce méme secteur, de 51 a 100 spécimaienteté observes et I'estimation en
évaluait 80 a 150.

® Paturage asin : paturage par des anes
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Figure 20: Evolution de I'effectif observé H. auriniasur le secteur | du Kremberg au cours
de la période de vol.

Sur le secteur Il, on peut noter des variatiors$fectifs comprises entre un
individu et dix (figure 21). Le jour d’apparitionrudDamier (le 14 mai) trois imagos ont été
observés. Le 10 juin représente le maximum d’adwtemptabilisés sur ce secteur avec dix
individus. A deux reprises seulement un individpuaétre identifié. En 2003, sur ce méme
secteur, 10 a 50 adultes avaient été repérés stimaion portait de 80 a 150 le nombre
d’'imagos sur ce secteur. Le 23 juin, aucun individupu étre répertorié alors que le Damier
volait encore sur le Loeschenbruchberg.
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Figure 21: Evolution de I'effectif observé &. auriniasur le secteur Il du Kremberg au
cours de la période de vol.
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Peu d’individus ont pu étre dénombrés sur le sedte(figure 22). Le
jour d'apparition du Damier de la Succise deux vitlis ont été vus, ce qui représente le
maximum pour ce secteur. Cette pelouse a été remait réouverte a l'aide d’'un
motofauchage. En effet, c’est sur cette zone qurdterage asin devait étre mis en place. En
2003, 51 a 100 imagos avaient été observeés eintasbn portait de 80 a 150 le nombre
d’adultes présents dans ce secteur.
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Figure 22: Evolution de I'effectif observé &. auriniasur le secteur Il du Kremberg au
cours de la période de vol.

Sur I'ensemble du Kremberg, il a pu étre compisbitiurant la période
de vol du Damier de la Succise 55 individus (figR8¢. Les secteurs | et Il présentent des
effectifs globaux similaires, 26 spécimens en cémubur le secteur | et 24 individus en
cumulé pour le secteur Il. Le dernier secteur @!Ipermis de repérer cing imagos au total.
Cette figure (23) permet aussi de repérer les gésial’émergence maximales du Damier.
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Figure 23: Evolution de I'effectif dE. auriniasur les différents secteurs du Kremberg au
cours de la période de vol.
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4.1.2.4. Comparaison des effectifs sur plusieunges.

En comparant les effectifs sur plusieurs annéesle@a 1), on s’apercoit
notamment que le Damier de la Succise a disparét@t présent en si faible effectif qu'il
n'était pas observable) de quatre des six collidesla Réserve Naturelle Nationale de
Montenach. Sur les deux collines ou il est prédesteffectifs sont beaucoup moins éleves
gue les années précédentes. En 1981 et F8&yrinia était noté comme trés commun sur
'ensemble de la Réserve Naturelle.

Tableau Il : Comparaison du nombre d’individus observds. duriniasur la Réserve
Naturelle Nationale de Montenach.

Loeschenbruchberg Kremberg Klausberg
Secteur R o o
, Pas de données
2002 Pas de données 50
150-| 150- 51- 1-10
o003 0Pserve ] ¢ 0] _200] 200)51-100] 10-50]|51-100j 100 10-50| |
150-| 150-
Estimé 0 300| 300/|80-150|80-150| 80-150| 30-80|30-80| 10-30
2008 Observé au maximum 0 12 9 8 10 2 0 0 0
Total 21 20 0
Koppenackberg Felsberg Evendorfferberg
Secteur | v
20 Pas de Pas de données
2002 données
H003 | Observe | 51:100| 10-50  _ 0 51-100] 110 ] 1-10,
Estimé 80-150 | 30-80 0| 30-80 10-30 10-30
2008 Observé au maximum 0 0 0 0 0 0
Total 0 0 0

4.1.3. Pontes et plantes hotes

Les imagos ayant été observés seulement sur lecheesruchberg et le
Kremberg, les pontes ont été recherchées sur aes atglines. Aucune ponte n’'a pu étre
observée sur I'ensemble des deux collines et cgrindh présence des deux plantes hotes
(tableau Ill). On peut remarquer que sur le sectelur Loeschenbruchberg, ou aucun adulte
n'avait été repéré et ou un paturage ovin a étiqoeasur une partie du secteur, du 23 mai au
9 juin, le nombre de plantes hétes est 7 a 12 ghis faible que sur les autres secteurs.
Globalement le Loeschenbruchberg présente moimdamées hétes en nombre de pieds que
le Kremberg.
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Tableau Il : Répartition des deux plantes hétes sur le Laadatuchberg et le Kremberg.
Relevés effectués entre le 30 juin et le 10 juillet

N
Nombre Nombre | Nombre de ombre
Nombre de total Surface de
. de . de K. S.
Colline Secteur , Scabiosa plantes parcelle , .| plantes
Knautia . R N arvensis | columbaria |,
. columbaria | hdtes (m?) 2 ) hétes au
arvensis aum aum m?
| 50 3 53 15951 0,0031 0,0002 | 0,0033
Loeschen-
1] 241 137 378 63320 0,0038 0,0022 | 0,0060
bruchberg
I 236 83 324 37880 | 0,0062 0,0023 | 0,0086
| 303 235 538 14782 0,0205 0,0159| 0,0364
Kremberg || 439 230 669 17034 | 0,0258 0,0135| 0,0393
I 366 219 585 12522 0,0292 0,0175| 0,0467

L’étude de la figure 24 nous montre que les plam@®s sont plus présentes
proportionnellement a la surface sur le Kremberg sur le Loeschenbruchberg. En effet, on
peut noter qu’il y a presque deux fois plus de f@arhotes sur le Kremberg que sur le
Loeschenbruchberg. C’est également sur cette edljire le plus d’individus en cumulé a été
relevé (55 pour le Kremberg et 46 pour le Loeschattiberg).

B Loeschenbruchberg

B Kremberg

Figure 24: Nombre de plantes hétes par m2 par colline

4.1.4. Chenilles

La recherche des chenilles a débuté le 14 aoltesuoeschenbruchberg, deux
nids ont pu étre identifiés sur le secteur Il. Bgrautres secteurs de cette colline, aucun nid
n'a pu étre trouvé. Il en est de méme pour les gecteurs du Kremberg.

4.2. Site de Ritzing

4.2.1. Adultes

La prairie humide de Ritzing posséde une surfaeawifon un hectare. Sur cette
prairie, il a été dénombré au maximum 8 individu48 juin (figure 25), ce qui correspond au
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maximum d’émergence sur le site de Montenach. Gkpdnle nombre d’individus et de
relevés étant tres faibles, il est difficile delpamaximum d’émergence pour ce site.
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Figure 25: Evolution de I'effectif dE. auriniaau cours de la période de vol sur la prairie
humide de Ritzing.

Un dénombrement avait été effectué en 2002 et oixargaine d’individus avait
pu étre comptabilisée. La population a Ritzing dmsic encore présente mais a visiblement
subi des pertes d’effectifs au cours de ces siriders années. En effet, on peut constater
que la population a été divisée pratiquement par Gependant, ceci n’est qu’un constat et il
faut réaliser des comptages réguliers pour réeleéperler de perte d'effectifs.

4.2.2. Pontes et plantes hotes

Comme sur la Réserve Naturelle Nationale de Mowrtenaucune ponte n'a pu
étre repérée sur ce site. La densité de Succispréds$uccisa pratensjest trés importante.
Il a été évalué sur certaines zones une cinquantkrpieds de Succises au metre carre, ce qui
rend la recherche des pontes trés difficile. Toldsdeuilles ne peuvent pas étre inspectées et
un relevé aléatoire a ainsi été réalisé. Ceci geat expliquer qu’aucune ponte n’ait pu étre
identifiée.

4.2.3. Chenilles

Malgré la forte présence des plantes hotes, aucldenchenilles n’a été trouve
le 18 aodt.

4.3.Site d’Algrange-Nilvange

4.3.1. Adultes

Le site d’Algrange-Nilvange a une surface de pedsude 56,54 hectares. Deux
relevés ont été réalisés les 10 et 24 juin et gudhaassage, aucun individu n'a été recensé
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malgré de bonnes conditions météorologiques. ER,2D@pécimens ont été comptabilisés et
'année passée aucun adulte n'a pu étre obsengeniblerait donc que la population de
Damier de la Succise soit en fort déclin voiredeéparu de ce site.

4.3.2. Pontes

Lors des deux passages pour relever les imagdajres feuilles d&. arvensiset
S. columbariaont été inspectées mascune ponte n'a été identifiée.

4.3.3. Chenilles

La recherche des nids de chenilles a été effetéu@e aolt mais aucun nid n’'a été
trouvé. Lors de cette visite, il a été constaté lggadeux plantes hotes (Scabieuse colombaire
et Knautie des champs) étaient trés peu présemtds site ce qui réduit les possibilités de se
nourrir pour les éventuelles chenilles.

4.4 Site d’Apach

4.4.1. Adultes

Faute de temps, un seul passage a été réalisé siiede 11 juin. Aucun individu
de Damier de la Succise n'a été identifié et cegndaldes conditions météorologiques
favorables au vol du papillon.

4.4.2. Pontes

Lors du relevé des adultes le 11 juin, les feuitles deux plantes hotes ont été
inspectées mais la encore aucune ponte n’a ététéiéte

4.4.3. Chenilles

Les nids de chenilles ont été recherchés le 27raaig sans succes. La encore il a
pu étre observé que les plantes hotes présentemtemsités trés faibles et réduisent donc les
possibilités de se nourrir pour les éventuellesitles.
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5. Discussion

5.1.Causes des variations d’effectifs

Comme le soulignent Goffaet al (2001 (a)), les populations du Damier de la Seccis
subissent des variations d’effectifs interannuettés sérieuses. Selon Warren (1994), des
extinctions de populations peuvent étre dues d&éthesesse ou a de courtes périodes de
gestion non adaptée. De Boissieu (2000) souligree qutre les causes citées ci-apres, le
déclin des populations peut étre attribué a la emion et a I'enrichissement des prairies
humides oligotrophes et au drainage des zones lesmid

5.1.1. Impact des conditions météorologiques

L’annexe 3 présente les normales de températurde eprécipitation pour le
département de la Moselle sur la période de 190D.28insi que les variations de ces mémes
variables pour les années 2003 a 2008. On peutatensgjue pour 'année 2008, au niveau
des précipitations, les mois de janvier et févsersituent au-dessus des normales avec 90
millimétres pour chacun des mois, alors que lesnates sont respectivement de 60 et 55
millimétres. Quant aux températures pour ces ménas, les moyennes sont plus proches
des maximales que des minimales. Globalement, séétéo France, en mars, les
températures sont proches des normales alors gu®deipitations ont été plus importantes.
Les mois d’avril et mai ont connu des températigegérieures aux normales mais des
quantités de précipitations inférieures. Il faupeedant noter que pour les 15 premiers jours
de mai 2008, les températures minimales resterz dsasses pour la saison avec 4°C le 2
mai. Sur la Réserve Naturelle Nationale de MontienkcDamier de la Succise est sorti le 14
mai, a partir du moment ou les conditions métémiglees sont devenues en terme
d’ensoleillement moins favorables pour le vol. Hiete cette espece apprécie des conditions
d’ensoleillement importantes. Le Nord-est de lanEeasemble avoir bénéficié de conditions
d’insolation supérieures aux autres régions etriotanale pour le mois de mai. Porter (1981
in Goffart et al, 2001(a)) souligne que le climat jouerait un rotn négligeable dans les
fluctuations naturellesd’Euphydryas aurinia De fait, la température, lI'ensoleillement,
'humidité.... agiraient surtout dans la seconde modu cycle de développement. Les
populations de ce papillon seraient donc « demsitépendante », c'est-a-dire que leur
développement ne dépend pas uniguement d’eux nuags d'autres facteurs tels que le
climat.

Goffart et al (2001(a)), soulignent le fait que les fluctuatioméerannuelles
peuvent mener de temps en temps a des extinctioakes. Ces mémes auteurs ont constaté
gu’en juin 1997 l'extinction d'une population dales Ardennes belges a coincidé avec une
période de mauvais temps. Les conditions météapleg tres changeantes de ces dernieres
années pourraient en partie expliquer les faibliéectfs observés cette année sur le
Loeschenbruchberg, le Kremberg et le site de Rjtaimais aussi la non-observation sur les
autres sites. Il faut cependant nuancer cette @atn car d’autres facteurs peuvent étre
impliqués. On peut supposer, dans notre cas, gueffiectifs de départ étaient faibles puisque
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les années passées peu ou pas d’individus étdeatw@s. Lorsque les effectifs sont faibles,
la période de vol est diminuée (Goffaet al 2001(a)). Selon ces mémes auteurs, la
combinaison effectif faible et conditions climategu défavorables (important déficit

d’ensoleillement) pendant la période de vol raccieupourrait entrainer la disparition de ces
populations et on aurait donc un mécanisme de sitdetiépendance » des facteurs
climatigues. De méme, le parasitisme par des nyen@moptéres serait dépendant des
facteurs climatiques et jouerait un réle dans taisdarvaire (Goffaret al, 2001 (a)).

Templado (19750 Munguiraet al, 1997) montre que la variabilité climatique (et
surtout la température) sont le facteur clé dam$llietuations de populations.

En mai 2007, I'ensoleillement enregistré a la statie Metz-Augny était de 187 h
et en 2006 de 150 (source: météo France) au keplus de 200 h pour les normales.
Comparées aux années précédentes (voir graphigaenexe 3), ces deux années présentent
des taux d’ensoleillement plus faibles. Pour I'ar#08, la quantité d’ensoleillement
enregistré au mois de mai est supérieure a la ferQaant aux températures pour mai 2006
la moyenne est de 14,6 °C ce qui est compris densdrmales de saison. Concernant le mois
de mai 2007, les températures minimales et maxsrsdat comprises entre 10 et 21°C, au-
dessus des normales du mois de mai. Pour I'anr@® B températures sont au-dessus des
normales. Les précipitations pour mai 2006 et 28 de 100 millimétres. Ces deux années
se situent au-dessus des normales du mois quidsemtiron 60 millimetres. Cette année,
elles sont en-dessous des normales de saison. iksebd’effectif d’'une population est
reconnue comme étant le résultat de mauvaisestworsdmétéorologiques lors de la période
de reproduction (Templado, 1978 Munguiraet al, 1997 ; Porter, 1981 ; Goffadt al,
2001(a) ; Simon, 2007). On peut donc supposer gsefdibles effectifs observés dans la
Réserve Naturelle Nationale de Montenach ainsi gritzing sont en partie liés a ce facteur.
Pour les autres sites on peut aussi penser a teeifanais il ne faut pas perdre de vue que la
gestion et la taille des sites ainsi que le modéodetionnement de la population jouent un
réle non négligeable pour la régulation de I'efiiede la population.

5.1.2. Impact des modes de gestion

Sur les différents sites suivis dans le nord Mesglusieurs modes de gestion sont
pratiqués. Le site de Ritzing n’a pas pour le manden gestion particuliere et une faible
population de Damier de la Succise a pu y étre rubee(neufs imagos ont été recensés,
aucune ponte et pas de nid de chenilles). Cependanftcette toute petite parcelle de un
hectare entourée de foréts, le milieu a tendarssefarmer pour aller vers un état préforestier.
Durant I'hiver 2008-2009, des travaux importants géstion doivent étre réalisés. Nous
verrons dans la partie 6 les précautions partiadi@ mettre en ceuvre pour ne pas détruire la
faible population restante. La non gestion du sitpermis aEuphydryas auriniade se
maintenir méme si une diminution des effectifsaeptendre en considération.

Il a été constaté que sur le Loeschenbruchberg érémberg, les zones ou
Euphydryas auriniaa été observé sont géerées par une fauche maouetiecanisée. Dans le
secteur |, géré par paturage, aucun indice de mrésdu Damier de la Succise n’a été relevé.
A Montenach, sur toutes les autres collines deésemve naturelle hormis le Felsberg, un
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paturage ovin est mis en place sur une partie deeltes et aucune indication d’existence
d’Euphydryas aurinian’a été relevée sur ces secteurs. Il en est deeméwnr le site
d’Algrange-Nilvange. Selon certains auteurs (PaMWay, 1988 ; Persson, 1995 in Saarinen
et al, 2005), la fauche augmenterait la diversité ftagise. Ceci fournirait donc une source en
nectar plus importante pour les diverses populatdmpapillons y compris pour le Damier de
la Succise. Selon Schtickzek al (2005), la fauche permet de maintenir un miliewest

qui favorise I'apport de lumiére et permet donc ab&nilles de se chauffer. Le paturage ovin
permet aussi d’ouvrir le milieu grace au piétinetrégs animaux, mais les autres contraintes
liées a ce type d’animaux sont trop importantes.

La fauche et le paturage sont utilisés pour latgation et I'entretien des pelouses
enfrichées et ont différents effets sur la végétatant au niveau de la structure que de la
composition (Delescaille, 2006). En effet, ils pettraient une réduction de la hauteur
moyenne de la végétation (ce qui dans notre castaus pu étre constaté pour la gestion par
paturage) ainsi qu’une réduction de la litiere auet de la biomasse. Cette gestion diminue
également le recouvrement et la hauteur de laestudbustive et permet de réduire la
dominance du Brachypode ou d’autres graminées lsecitout en favorisant des especes
moins compétitives. Le paturage diminue plus la idamce du Brachypode que la fauche. De
méme, la composition floristique est modifiée awate augmentation de la diversité
spécifigue. De maniere générale, la gestion pachiaest adaptée aux pelouses de petites
tailles car la fauche manuelle et le ratissage sedemt beaucoup de main d’ceuvre. De plus,
dans le cas ou le terrain est peu pentu, cellegi ptre mécanisée. Cependant, il faut noter
que la fauche a tendance a homogénéiser la steudtutapis végétal (Delescaille, 2006). Le
paturage, quant a lui, est plus adapté pour les di¢ grande taille mais il faut néanmoins une
charge de bétail tres extensive avec si possibderaees rustiques. De plus, ce mode de
gestion permet de moduler I'impact sur la structigda végétation en régulant la période de
passage des animaux et le temps de séjour surdallpaPar ailleurs, il a pu étre constaté
gu’'un paturage ovin se révele tres destructeur pEsipelouses, entrainant I'extinction du
Damier de la Succise (Warren, 1994), car les amnoaul tendance a tondre de maniere plus
intense les zones les plus fleuries (Gofédral, 2001(a)). Une fauche tardive (aprés octobre)
serait plus favorable au papillon. Il est constaté le paturage permet d’obtenir une structure
de la végétation hétérogene ce qui augmente lasié@eiologique, mais est défavorable au
papillon & cause du piétinement et de la périodaeatvention. En effet, il s’effectue pendant
la saison de végétation, les brebis mangent danfldars que le papillon butine. La fauche
aurait tendance a homogénéiser le milieu et fagorides especes sociales telles le
brachypode.

5.1.3. Fonctionnement en métapopulation

Warren (1994) suggere que les colonie€ugphydryas auriniapourraient
fonctionner comme des métapopulations définieseas de Levins (1969) et Hanski et Gilpin
(1991) car elles sont sans doute interconnectéeget définir le terme de métapopulation
comme étant des populations non indépendantesiéssdes autres.
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5.1.3.1. Fluctuations d’effectifs importantes

Selon Warren (1994) les métapopulatiors.diurinia peuvent tomber dans les
deux extrémes du modele décrit par Boorman et Lél4&73). Dans ce modele, il y a des
« réservoirs », ce qui signifie que la populatigh germanente et entourée par des satellites
temporaires. Selon le modéle de Levins les patdhimbitat sont importants et la période
d’occupation est variable mais toujours finie. &dla, les sites potentiels pour accueillir une
espece ne sont jamais tous occupés. Des sitesupexcseront recolonisés et des sites
occupés peuvent voir leurs populations dispara®edon ce modéle, les sites sont occupés ou
non, et la probabilité d’extinction ne dépend padataille de la population. Warren (1994)
suggere que la protection de plusieurs tachesvetaént proches entre elles, est nécessaire
pour la survie a long terme du Damier de la Suc&)sas ce contexte, les petites colonies ne
doivent pas étre ignorées, car elles peuvent paende maintenir la métapopulation ; elles
sont également source de diversité génétiqgue. pBeisent aussi permettre petit a petit la
recolonisation de patchs plus éloignés. Schtickzstilal (2005) soulignent le fait qu’une
grande quantité de patchs est le mieux pour lali@b’une métapopulation et qu’un habitat
trés large est nécessaire pour avoir une métagapulaiable (figure 26). La connectivité
entre les différents patchs est essentielle podisjaersion des individuEuphydryas aurinia
montre une dynamique locale d’extinction et de woidation. De plus, I'espéce occupe
seulement une faible proportion de son habitat ntigeet ce n’importe quand (Lewis &
Hurford 1997; Wahlbergt al 2002; Wanget al 2004; Schtickzellet al 2005; Bulmaret al
2007 in Earlyet al, 2008). Dans notre cas, il se pourrait donc que pigchs d’habitat ne
faisant pas partie de la Réserve Naturelle Natéord# Montenach soient occupés par
'espece. Dans le cas d’Algrange-Nilvange, il existux alentours, des sites connus ou
Euphydryas auriniagest présent mais les effectifs ont considérablémiemnué ces dernieres
années. Quant a Apach, le site se situe a moirtsndekilometres de la Réserve Naturelle
Nationale de Montenach et aucun individu n’a purg ébservé. Dans de nombreux secteurs,
les pelouses calcaires sur coteau ne pas ou phléesgée qui suggere que les pelouses
restantes sont de plus en plus isolées. Ceci baetrprobablement a la diminution des
effectifs en limitant les phénoménes d'immigrat{&mon, 2007).

. o
o 2 o
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Modele de Modele de@
« Levins » « Core-satellite »
o [=]
& . ®
Modéle de « patchy Modéle de « non- Situation intermédiaire
population » equilibrium »

Figure 26: différents modeles de métapopulations.Les cemubirs représentent des habitats
colonisés et les cercles blancs les habitats videspointillés montrent les limites des
populations. Les fleches indiquent les migrati¢Bsaprés Harrison, 1991).

®Le patch : unité spatiale d’habitat considérée cemtant homogene et invariante
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5.1.3.2. Effet de consanguinité

Il a été démontré chez le Damier du Plantdifel{taea cinxid qu'un taux
élevé de consanguinité dans des populations dt@&daibles ne peut pas étre exclu (Goffart
et al, 2001 (a)). Ce phénomeéne chez cette espéce s pad une baisse des taux d’éclosion
des ceufs et de la survie larvaire ainsi qu’une mitmn de la longévité des adultes. On peut
supposer que chez le Damier de la Succise, quiuest espece de la méme famille
(Nymphalidae), les effets de consanguinité sontntésnes. Etant donné que les effectifs
d’Euphydryas auriniaont tres faibles sur tous les sites on ne peuéxelsare que cet effet se
produise.

5.1.4. Importance des sites et de I'habitat

Différents facteurs sont a prendre en compte paugdstion des populations
d’Euphydryas auriniala taille du site est un facteur a ne pas peddreue, mais ce n’est pas
le seul dans le cas d’'une structure en métapopual&8imon, 2007). En effet, depuis 2002-
2003, on observe une forte régression des popofatitEuphydryas auriniaen Lorraine
(Nicolas, communication personnelle). Il faut aussiaminer lisolement des sites.
Concernant la Réserve Naturelle Nationale de Mauenles différentes collines sont tres
proches les unes des autres et elles ont dondea stules un fonctionnement en
métapopulation.

Warren (1994), a souligné que la taille des pojriatest généralement reliée a
I'aire d’habitat occupé et a la qualité de I'habdacupé.

La fragmentation et la destruction des habitats de# effets différents sur les
populations. Le Damier de la Succise est une espénérable, ce qui lui confére un pouvoir
d’intégration qui englobe tout un cortége dautrespeces (Goffariet al, 2001). Ce
phénoméne est appelé « espéce parapluie », caggifiesque d’autres espéces dépendent
d’elle de part la gestion pratiquée favorable. @auriniaou de part sa simple présence.

5.2.Recolonisation

5.2.1. Réseaux de populations et de sites interconnectés

Selon Goffartet al (2001 (a)), un réseau de sites interconnectémdispensable
pour la recolonisation naturelle de sites Euphydryas auriniaa disparu ou est en faible
effectif. La stabilité du systeme de populationsseea assurée que si le réseau contient un
maximum d’habitats favorables.

5.2.2. Dispersion et possibilité de déplacement

Grace a des expériences de capture-marquage-rexaparter (1981n Warren,
1994)) suggere que les populationEuphydryas auriniasont trés sédentaires et forment des
populations fermées dans de petites aires d’hab@at méme auteur a enregistré des
mouvements moyens entre les recaptures de moiii® deetres pour les deux sexes. Il a
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également trouvé que les imagos ont tendance ér @@hs une petite partie de pelouse tres
ouverte. Des expériences de capture-marquage-teeapenées en République Tcheque ont
montré que quelques individus sont capables defégcdes déplacements considérables,
supérieurs a un kilomeétre, voire méme égaux a Bpinktres pour une femelle (Hukt al
2004). Cependant, cette expérience confirme quéntégidus sont sédentaires car sur 600
papillons recapturés 378 (soit 63%) n'ont pas fuldur site original de capture. Le
déplacement moyen serait de 151 metres. Schtiekeekhl (2005) affirment que 35% des
mouvements femelles dépassent les 200 métres qldls sont seulement de 3% pour les
males, en Belgique. Goffaet al (2001 (a)) affirment qu’en moyenne la distancecparue
par les femelles est plus importante que cellequate par les males, ce qui révélerait sans
doute une capacité de dispersion plus élevée pmmurfdmelles que pour les males. Au
Royaume-Uni, Joyce et Pullin (2003) émettent I'itix@se que les individus seraient capables
de coloniser un site jusqu’a 15-20 kilometres. Giéf@rents résultats nous montrent que les
individus peuvent effectuer des mouvements ; ishonc pas impossible que sur le site de
Montenach, ou les collines sont relativement preches pelouses ou le Damier de la Succise
n'a pas été observé cette année puissent étreorés@ds si I'habitat leur est favorable. Ces
mémes auteurs affirment que les zones d’habitatgdhles sont interconnectées grace a des
mouvements d'individus. Les adultes seraient cagsable franchir des surfaces boisées de
quelques centaines de meétres. Dans ce cas, idest primordial de maintenir de vastes
clairieres pour permettre aux individus le franshiment de ces bois. pour maintenir une
diversité génétique plus importante, les populaticloivent rester reliées au moins aux
distances se rapprochant de la gamme de colomsa@tmphydryas aurinigJoyce et Pullin,
2003). La diminution de la taille d’'une populatiest selon Hulat al (2004) plus probable si

la population la plus proche est loin. Selon DesBi@u (2000), les individus se déplaceraient
en volant au ras de la végétation et les déplacesnengs seraient le résultat de poursuites
entre individus. De plus, les femelles seraientn®menobiles avant la ponte car plus lourdes.
Emergeant avec des ovules déja mdrs, elles sostidoapables de se déplacer avant d’avoir
assuré la descendance de la colonie. On peut@rsser que la dispersion des individus peut
étre liée a I'absence ou a une faible densité elgdlsur le site d’émergence. Dans ce cas, a
I'’émergence les imagos chercheraient un site phte @ leur fournir cette source de
nourriture.

5.2.3. Fonction des éléments arborés

Les lisieres arborées pour le Damier de la Sucnisestitueraient des lieux de
« rendez-vous » et d’appariement privilégiés detesnét des femelles. Elles permettraient
aux males territoriaux de défendre leur territ@nebordure de forét dans I'attente du passage
des femelles (Goffaret al, 2001 (a), De Boissieu, 2000). Ces mémes auteiggesent que
les éléments arborés seraient une source de meatates adultes. Les arbres et les arbustes
peuvent aussi étre utilisés comme abris nocturngegeomettre aux individus de s’exposer aux
derniers rayons du soleil ; ces éléments jouereégmnt un rdle de protection contre le vent,
de jour comme de nuit. Il faut donc trouver un gusguilibre entre les zones boisées et
ouvertes avec des zones de transitions graduBléieméme, les haies et les bosquets peuvent
constituer des obstacles a la dispersion mais dessiessources importantes pour les adultes
(De Boissieu, 2000). Les haies seraient de védtabbstacles a la dispersion (Porter, 1881
De Boissieu, 2000). Quelques individus de DamieladBuccise seraient capable de franchir
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des haies jusqu’a une hauteur de 8-10 métres. fep #$ peuvent longer la haie pour leur
déplacement.

5.3.Plantes hotes et nourricieres

5.3.1. Abondance des plantes hotes et nourricieres

Selon Goffartet al (2001 (a)) « L'abondance des plantes hétes estacteur
déterminant pour le maintien des populations leacaleHulaet al (2004) ont montré qu’une
population a moins de chance de voir sa taille wim@i si le site est grand, fauché une fois par
an et s’il contient un nombre élevé de rosettesSdecise des présq(ccisa pratensjsLa
diminution de la taille de la population est pluskmble si le site est paturé intensivement. I
ne faut cependant pas perdre de vue que la setderme de la plante héte ne suffit pas pour
avoir un habitat favorable pour I'espece. En effes, chenilles préferent une structure de
végeétation spécifique (Konvickat al, 2003). Quant aux adultes, ils ont besoin d'une
alimentation riche en nectar mais aussi de tachestes ou ils peuvent se percher. Un
paturage intensif réduit la disponibilité en ne¢@wlek & Geyer, 1997 ; Anthest al, 2003in
Hula et al,2004) et la taille des plantes hotes (Konviekal 2003) ce qui a donc un impact
sur la présence du Damier de la Succise. La haukeda plante hote ainsi que celle des
herbes I'entourant auraient un lien direct ave@résence des nids Eliphydryas aurinia
(Konvickaet al, 2004). En effet, si la plante h6te est haute rgaig N’y a pas de végétation
différente proche de celle-ci, les nids de chemiient aussi rares dans les plantes hotes les
plus hautes. De Boissieu (2000) affirme que larithstion d’un papillon est nécessairement
plus réduite que celle de sa plante héte. Selomldunombreux auteurs indiquent que les
femelles ont tendance a pondre dans les zonessquldges de Succise sont denses. Il note
également que les femelles pondent de préférenclesyplantes de grandes tailles et bien
exposees. De méme, la hauteur de la végétatiom argmrtance puisque dans les prairies
humides la hauteur optimale de la végétation sdeal a 25 centimétres. Goffattal (1996
in De Boissieu 2000) ont observé le dépérissemenedaies nids de chenilles installés sur
des pieds de Succise trop isolés. Il n'y a doncasasz de plantes hétes autour.

Wahlberg (2001in Sforza, 2003) affirme que le Damier de la Sucsseourrit
sur des especes de plantes de trois familles a sdee Caprifoliacae, les Gentianaceae et les
Dipsacaceae. Dans la derniéere famille, quatre gesust des plantes hétes : Succiseg€isa
spp.) ScabieusesScabiosaspp) Céphalaires Gephalaria spp) et Knauties Knautid).
Euphydryas auriniaaurait une préférence pour les Dipsacaceae (SfaffiB). Les especes
d’Euphydryassont connues pour étre monophages ou tout awpgephages a I'échelle de
la population. En ce qui concerne les ressourcetrii@res, le Damier de la Succise est une
espece opportuniste (Simon, 2007). En Haute Normeaildse nourrit principalement sur
Hieracium pilosella Cornus sanguineaRanunculus spet Taraxacum spDe plus, Simon
(2007) a également observé une différence de ssage entre les males et les femelles.
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5.3.2. Période de vol et présence des plantes

Le Damier de la Succise est un papillon univdlén la période de vol typique
pour ces especes de papillon est de 4 a 6 semainEsirope (Fric, 2007). Dans notre cas
Euphydryas auriniaa volé pendant un peu plus de 5 semaines, ceuggese que les
émergences se sont succédé car la durée de vieupaundividu est de quelques jours. A
Algrange-Nilvange ainsi qu'a Apach, aucun individla pu étre observé pendant la période
de vol constatée a Montenach et Ritzing. Or ilcesinu que cette période de vol varie selon
les régions et les conditions climatiques ainsiageat I'altitude et le climat (Goffart al,
2001). Les prospections ayant été effectuées les 20 juin pour Algrange-Nilvange et le 11
juin pour Apach, il se peut que la période de wmit $erminée sur ces deux sites. Cette
prospection tardive est due au fait que les camulitimétéorologiques étaient tres peu
favorables au Damier de la Succise et que le sit®lohtenach était prioritaire sur les autres
sites. En effet, en Belgique, un décalage de demames a été constaté entre les populations
de Fagne et des Ardennes (Goffartal 2001). Cette hypothese est peu probable car les
adultes volaient encore a Montenach. Il seraitgpljudicieux de considérer la présence ou
non de la plante h6te sur le site. Sur ces dews,sit a été remarqué que la Scabieuse
colombaire et la Knautie des champs sont tres péseptes. Cette rareté de la plante hote,
nous informe donc que I'habitat est trés peu favergour la reproduction de I'espéce. On
peut aussi supposer que les effectifs de la pdpolataient si faibles que la méthode
employée ne permettait pas de les repérer. Pounép®es sites, les plantes nourricieres sont
aussi présentes en tres faible quantité, on petduuelever des graminées ce qui n’est pas
une source de nourriture intéressante pour le Daheiéa Succise. Nous avons donc la encore
un habitat devenu peu favorable pdwuwphydryas auriniacar les individus n’ont pas les
ressources nécessaires pour se nourrir et n'ordgaslieu propice pour se reproduire.

Pour le site de Ritzing durant la période de vdlyehnis fleur de coucolychnis
flos-cucul), différentes especes d’orchidé&€mpanulasp, des chardons, des myosotis, de
I'ceillet sont présentes. Reste a savoir si cescespgont réellement utilisées comme source de
nectar par le Damier de la Succise. Concernantaate hbte, la Succise des prés est tres
présente sur le site. A priori I'habitat serait ddavorable pouEuphydryas aurinia Ritzing.

A Montenach, suivant les collines, on rencontre dekeux différents et par
conséquent les plantes nourricieres ne sont patiqdes. Sur le Felsberg on peut trouver des
campanules, des Fabacées, du plantain et divesgExes d’'Orchidées. Ces différentes
plantes peuvent constituer des ressources nectgifinais il a été observé que tres peu de
Scabieuse et de Knautie, ce qui rend le milieugrepice pour cette espéce. Sur les parties
paturées des difféerentes collines, les plantesrivtenes et ou hétes sont systématiquement
broutées par les brebis ce qui rend le milieudéfavorable au Damier de la Succise. Ce sont
des milieux diversifiés au niveau des plantes noeres qui peuvent potentiellement
accueillir le Damier de la Succise si le reste ‘tiabitat et la gestion perpétrée lui sont
favorables.

" Univoltin : qui a qu’une seule période de vol
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5.3.3. Chenilles et plantes

Selon Goffartet al (2001), le lieu de ponte qui est sur ou a proxandiés plantes
hotes n'est pas di au hasard. En effet, les ceuNerdcétre protégés des prédateurs et des
parasites mais aussi pouvoir se développer dansmig®climats favorables au niveau
thermique. Ces mémes auteurs précisent que ledllekeant besoin de beaucoup de
nourriture, de lieux de refuges, d’endroits abrééshauds, d’occasions de s’exposer au soleil
pendant de longues périodes...Sur les zones ou wmapéat a été effectué ces différentes
conditions ne sont pas réunies puisqu’il a été teddsjue la végétation est moins haute et
surtout que les plantes hotes sont rares et n'sgpopas les conditions nécessaires au
développement des chenilles. Cependant, la steudiita végétation n’est pas le seul facteur
a prendre en considération pour le développementndts de chenilles. D’autres facteurs
comme le climat peuvent expliquer dans certaindecéaible nombre de nids rencontrés. En
effet, il semblerait que lorsque les conditionstdoop pluvieuses, les chenilles se dispersent
dans la végétation et sont donc difficilement raplas. Ces derniéres années, il apparaitrait
gue cet événement se soit produit.

Pefuelagt al (2005) ont montré que les feuilles de Succisepilés eémettent 13
composés en grande quantité juste aprés l'attaguiep chenilles &uphydryas aurinial5
COMpOsEs sont émis une journée apres l'attaquareti gux 4 sont émis systématiquement
avec attaque ou non. Il y a donc mise en placdapplante d’'un mécanisme de défense en
réponse au stress, afin d’éviter I'attaque des ilbenCe procédé serait nécessaire pour ne
pas provoquer une défoliation trop importante Sleecisa pratensenais le Damier de la
Succise ne peut pas étre considéré comme une edgioectrice.

Des phénomeéenes de compétition intraspécifique deét @bservés. lls se
manifestent par un épuisement des ressourcesivegriiGoffartet al, 2001). On peut donc
supposer que dans le cas ou les populations dedDaila Succise sont tres importantes ce
phénomeéne se produise. Dans les sites étudiéfiéommene ne se produit probablement pas
car les densités observées de Damier de la Sustctleplantes hbtes ne sont pas suffisantes.
A Ritzing, la quantité de Succise des prés est iapte mais Euphydryas aurinia était tres
peu présent si qui laisse penser que ce phénonggendpétition ne se produit pas. il y a
suffisamment de place pour tout le monde.
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6. Propositions de gestion et de suivi des populations

La gestion des milieux naturels est un élémentitn@ertant a prendre en compte. Il n’est
pas toujours aisé de concilier gestion, restaurat® milieux et préservation des especes. Le
Damier de la Succise a un cycle de développemeticyléer, avec notamment la croissance
des chenilles dans des nids de soie communauteigyi rend la gestion trés délicate dans les
milieux ou il se reproduit. La roche calcaire estdeil rendent les conditions de vie difficiles
sur les pelouses, ce qui entraine I'établisseméam dortége de plantes particulieres et
d’insectes qui leur sont associés.

6.1Les différents types de gestion

La fermeture du milieu par les ligneux est un \adig¢ probléme pour les populations
de Damier de la Succise. En effet, les rosettesdifé&rentes plantes hétes doivent étre
accessibles pour que la femetliEEuphydryas auriniapuisse pondre ses ceufs. Il est donc
nécessaire de maintenir ou de rouvrir des miliduxdioffrir au papillon des sites favorables
pour sa reproduction.

6.1.1. La gestion d’entretien des pelouses

C’est un mode de gestion qui vise a maintenir lgemidans son stade d’évolution
présent c'est-a-dire un milieu ouvert Les moyenglegés doivent étre adaptés au type de
milieu. En prairies humides et pelouses séchesicodds, Goffart et Fichefet (2007)
préconisent de réaliser un paturage bovin ou éguat si possible des races rustiques pour
entretenir le milieu et ce, a la période estivalepantaniére (pas toute I'année pour éviter de
défoncer le sol et de surpaturer des zones sedlesharge de bétail serait selon eux de 0,2
UGB/ha/afl. Au Conservatoire des Sites Lorrains, deux magalit’entretien des pelouses
sont actuellement employées : le paturage et lehfauCette derniere favorise des especes
pionniéres et spécifiques des pelouses calcair&l,(Ca gestion des espaces naturels
remarquables).

6.1.2. La gestion de restauration des pelouses

C’est un mode de gestion qui a pour but de reveenin milieu favorable pour des
especes que l'on souhaite protéger. La plupart efup$ cette gestion passe par une
réouverture du milieu qui peut étre colonisé pae wegétation arbustive dense. Cette
opération de réouverture du milieu nécessite s8loffart et Fichefet (2007) :

- de couper les ligneux et exporter ou gyrobroyeplesiuits de la coupe.
- de réaliser une fauche annuelle, répétée pendasiepts années, de partie
de prairie ou pelouse (au maximum la moitié deutfase du site). Le foin

8 U.G.B/ha/an : Unité de Gros Bétalil par hectareaetam
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doit étre exporté et la fauche réalisée en octgiwar permettre le
développement de la Succise.

- de mettre en place un paturage par 2 ou 3 vachpsrays par hectare, au
printemps (de début mai a fin juillet) pendant 23@ans. Il faut ensuite
passer a un régime plus extensif.

- de décaper sur 5 a 10 centimétres la couche ongasigperficielle sur sol
argileux ou marneux (avec évacuation) pour favorigeréinstallation de
couverts herbacés diversifiés et riches en Succise.

Il faut noter que ces mesures de gestion sont pig@es par des auteurs belges et
ne sont donc pas forcément adaptées en Francepmadispose que de peu d’'informations
concernant une gestion qui serait optimale poue @spece.

6.1.3. Le paturage

Selon Holder (2004), en milieu humide le paturageib est la meilleure méthode
de gestion, si le chargement en bétail n’excededpat).G.B/ha/an. Ce méme auteur affirme
gu’en milieu humide, le paturage bovin extensifnstie le développement de la Succise des
prés et que ce serait donc un mode de gestioredinetes ovins et les équins exercent une
pression de paturage trop forte Swiccisa pratensgils sont donc a éviter (Barnett & Warren,
1995in Holder, 2004), voire a proscrire. En Picardie pdturage bovin a été mis en place sur
des pelouses calcaires et le Damier de la Suceismantient et se reproduit (Francois,
communication personnelle, 2008).

6.1.4. La fauche

En milieu humide la période de fauche idéale esndgs d’'octobre, car a cette
période les chenilles sont enfouies dans la vagétabur hiverner et les pieds de la Succise
des prés restent visibles (Holder, 2004). Dans lesigas, il faut faucher autour des pieds de
la plante hote afin de ne pas détruire sa sourceoderiture. La encore, Holder (2004)
souligne gue ce type de gestion favorise le dépelo@nt de la Succise des prés. Concernant
les pelouses il 'y a pas de données au sujet fruthe. C'est une méthode qui nécessite
beaucoup de temps. Si la densité de plantes hétesnportante, des zones ne sont donc
jamais fauchées, ce qui a terme peut conduire disfaarition de plante héte et donc du
papillon.

6.1.5. L'impact de la faune sauvage

En Picardie, Nord-Pas-de-Calais et Normandie, lefouses sont broutées
violemment par les lapins et les chevreuils. Lestigenaires ont remarqué que les
populations les plus importantes se rencontrentasipelouses (Francois, Conservatoire des
Sites de Picardie, communication personnelle ,2008)faune sauvage aurait donc un role
dans I'entretien des milieux. Dans la Réserve NdiriNationale de Montenach, il a pu étre
constaté que les chevreuils s’attaquent aux piitsux (aubépines et prunelliers).
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6.2La gestion « idéale » pour le site de Montenach

Concernant le Damier de la Succise il n’'y a pasalation miracle pour le mode de
gestion a employer. Toute opération de gestioneptésses avantages et ses inconvénients, il
va donc étre sélectionné celui qui semble le mdasdructeur pouEuphydryas aurinia

6.2.1. Suppression du paturage ovin

Les résultats de cette étude montrent clairemeatlglou un paturage ovin est
pratique, le Damier de la Succise n’était pas présette année alors qu’il y a encore
guelques temps l'espéce était recensée. Ce modgest®on n'est donc pas adapté pour
Euphydryas auriniaDe plus, Goffartet al (2001), Warren (1994), Lavery (1993), Hobson
(2000)in De Boissieu (2000) ont prouvé que le paturage estrdéfavorable au Damier de la
Succise car les brebis exercent une pression mgporiante sur la Succise des prés,
engendrant une prairie rase homogene.

En Angleterre, apres la réintroduction d’'un paterayin, plusieurs colonies se
sont avérées éteintes (Warren, 1994). En Picdali®stauration des pelouses a été réalisée
en fauchant I'ourlet et en débroussaillant les telsrhotes. Les deébris ont été bralés et un
paturage ovin intensif a été mis en place. Le Danela Succise a disparu de ces pelouses
(Frangois, communication personnelle, 2008). Danbldrd Pas de Calais, le Damier de la
Succise a disparu suite a un paturage ovin (Varhgipgpe, communication personnelle,
2008).

Il est donc urgent de réfléchir aux moyens a englopans tous les cas, le
paturage ovin détruira a plus ou moins longue éutetales dernieres populations
d’'Euphydryas aurinia Actuellement, sur les deux collines ou il estaacprésent, les
effectifs sont trés faibles. Il est donc primordde Iui offrir des milieux ou il pourrait
potentiellement établir a nouveau des colonies. rGiésux hypothétiquement favorables ne
doivent pas étre paturés par des ovins pour paenatix plantes hotes et nourricieres de se
développer.

6.2.2. La fauche et ses exigences

La fauche est la méthode a utiliser, tout en sachae ce n’est pas le mode de
gestion idéal. Si certaines précautions ne sontppass, les pertes d’effectifs peuvent étre
importantes. Les données disponibles sur ce tyggest#on proviennent de gestion de prairies
humides, mais elles semblent applicables dans ema&irte mesure a notre cas.

Une fauche avec ramassage est a eviter, surt@liesest réalisée entre juillet et
mars car elle menace directement les ceufs, lesillelsenu les chrysalides. Avant toute
fauche, il faut repérer les nids de chenilles dénpréserver les zones a haute densité de nids
de chenilles. Une parcelle ou la reproduction #ettve ne doit jamais étre fauchée dans sa
globalité mais plutot traitée suivant un systemeatation pluriannuel. Plus on augmente la
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hauteur de la fauche, moins les nids et les rasekteSuccise sont détruits (De Boissieu,
2000).

6.2.2.1.Fréquence de la fauche

Une fauche annuelle est destructrice gouphydryas auriniaar elle ne laisse
pas le temps au papillon de reconstituer ses ptipda En revanche, une fauche tous les 3
ou 4 ans permet aux populations de se reconsttaite la mesure ou le site présente plusieurs
parcelles favorables au Damier et que la fauchel@st réalisée en rotation (De Boissieu,
2000 ; Holder, 2004).

6.2.2.2. Période de fauche

Pour les pelouses, il apparait de maniére évidgmeela fauche ne doit pas
intervenir avant que les plantes hotes aient disggteurs graines, ce qui signifie pas avant
septembre ou octobre pour les trois plantes h&esffet, les fauches tardives permettent a
un maximum d’especes de réaliser 'ensemble decigle biologique (Dupieux, 1998 De
Boissieu, 2000). Ceci permet aussi de maximisatdlfisité de floraison. En revanche, une
fauche trop tardive serait préjudiciable aux nidsctienilles enfouis dans la végétation. En
prairie humide, Holder (2004) préconise de réaligaroupe au moins d'octobre car les pieds
de Succise sont encore visibles et il est doncilplesse les contourner. La fauche réalisée en
octobre favoriserait certaines plantes fleurisskétie et les graminées seraient moins
vigoureuses (Goffaret al, 2001 (a)). Des expériences menées par ces mameassaen
Belgique, en prairies humides, montrent que lesHas réalisées au mois d’octobre sont
celles qui occasionnent le moins de pertes powsiquus especes de lépidoptéeres. Une fauche
réalisée en juin pendant la période de vol du fmpihe contrarie pas trop la reproduction
(Goffart et al, 2001). Les pelouses doivent donc étre fauchéexcebre. Le laps de temps
pour réaliser ces fauches est trés court car l#gsd doivent disséminer leurs graines et étre
visibles pour la réalisation de la fauche. Cettegoie de fauche tres courte nécessite donc un
grand nombre de personnes pour gérer le site.

6.2.2.3. Hauteur de fauche

Nous avons vu précédemment que plus la hautew tirithe est élevée plus
les nids de chenilles ont de chance de surviveeriblerait qu'une hauteur comprise entre 15
et 20 centimetres ne soit pas trop destructrice |[gsunids de chenilles. De Boissieu (2000) a
constaté qu’en prairie humide, une hauteur de fadeh20 centimeétres préserve la plupart des
nids de chenilles. Cette hauteur de fauche pragugnrichissement organique de la pelouse
ainsi qu’'un embroussaillement arbustif. A termei gaut provoquer la disparition d'un bon
nombre de plantes et peut-étre des plantes hétesredurricieres.

6.2.2.4. Rotation de la fauche et zones refuges
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Les imagos de Damier de la Succise ayant été clrsamtte année sur le
Kremberg et le Loeschenbruchberg, avec des predeeseproduction sur cette derniere
colline (2 nids de chenilles), il semble primordi@ ne pas réaliser la fauche la méme année
sur ces deux sites. De plus, les nids de chendiest été repérés sur le secteur Il du
Loeschenbruchberg, il parait judicieux de ne paglfar cette zone cette année, ou si la
fauche doit étre réalisée d’épargner un grand espaur permettre un développement
optimal des individus. Cette méthode de repérageniks de chenilles et de non gestion de la
zone est préconisée par Goffart (189®e Boissieu, 2000), Simon (2007) et Holder (2004).

6.2.3. Augmentation de la capacité d’accueil

Cette année, il apparait que sur le réseau dedatédontenach, le Damier de la
Succise n’est trouvé que le Loeschenbruchberg tdmberg aptes a I'accueillir. Il devient
donc urgent de lui offrir d’autres sites si on vewEuphydryas auriniase maintienne.
Schtickzelleet al (2005) pensent que la restauration et le mairdeeta qualité de I'habitat
ainsi que la création de nouveaux habitats pourraiegmenter I'abondance et la viabilité de
la population. Ces auteurs, en désaccord avec uhneax autres (Warren, 1994; Bulman,
2001; de Boissieu et Chevrier, 2001; Goffatrtal, 2001; Wahlberget al,2002a; Anthe®t
al., 2003; Konvickaet al, 2003 in Schtickzelleet al, 2005 ), affirment qu'un habitat
extrémement large est nécessaire pour accueidirni@apopulation viable de Damier de la
Succise. Il est connu que I'extinction d’'une popiola augmente quand elle est isolée et de
faible taille (Hanski & Gilpin, 199in De Boissieu, 2002).

Pour le réseau de sites de Montenach, il faut ddans I'idéal, supprimer le
paturage ovin afin d'offrir éEuphydryas auriniades pelouses riches en plantes hotes et
nectariferes. La réalisation d’'une fauche rotatelentous les 3 a 4 ans semble étre une
solution pas trop défavorable a cette espece. Binigy humides, le paturage bovin est trés
souvent employé et les populations de Damier @Gutxise se maintiennent. En effet, ce type
d’animaux ne broutent pas de la méme maniére stdat plus de zones hétérogenes, plus
favorables au Damier. Les bovins rustiques sembd¢m les plus recommandés pour le
maintien des populations de Damier de la Succise ane faible charge (Warren, 1994). Ce
type de paturage doit donc étre trés extensif dinmgter a la période printaniere et estivale
(Goffart et Fichefet, 2007). Ces mémes auteursopigent de retirer le bétail dés que le
couvert herbeux devient inférieur a 8 centimetrassdes zones les plus fréquentées afin de
maintenir une mosaique d’herbes hautes et couBeftart et al (2001 (a)) affirment que ce
type de gestion serait moins destructeur que lehiayour les populations de Damier de la
Succise mais en prairie humide. Il serait inténeisda mettre en place une telle gestion sur
quelques zones actuellement paturées par des letefaigcher les autres sites paturés par les
brebis. Il pourrait par exemple étre testé surrknyere pelouse de I'Evendorferberg et les
dernieres pelouses du Klausberg.
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6.3.Une gestion avec des concessions

Comme nous l'avons vu précédemment, il est proungle paturage ovin entraine la
disparition du Damier de la Succise. Si on veutcpte espece se maintienne sur le réseau de
sites de la Réserve Naturelle Nationale de Montendes choix vont devoir étre réalisés et
ceux-ci peuvent avoir de lourdes conséquences Raphydryas aurinialLes différentes
mesures a suivre sont classées par ordre de ptioris

6.3.1. Fauche et paturage

Actuellement, seul le Kremberg, le Felsberg et ugende partie du
Loeschenbrucberg sont exempts de paturage. Lesseslalu Felsberg sont de faible surface
et en cours de restauration. Pour le moment, atgstres peu de plantes hétes pour
potentiellement accueillir du Damier de la SuccBencernant le Felsberg I'Herbe aux cerfs
(Peucedanum cervarjaest présent en tres forte densité et on peutepeange cette plante
nuira au développement des plantes hétes du Damier.

Sur les collines paturées, au cours d’'une saissrparcelles étaient jusqu’en 2007
pratiguement paturées dans leur ensemble. DepQ& BOCSL privilégie des que possible le
paturage sur seulement 2/3 de la surface, le Btanene faisant pas I'objet d’'une gestion
pour 'année. Ne pas faire paturer 'ensemble desglles chaque année et de laisser 3 ou 4
ans entre chaque paturage de la pelouse pourraitu@ie solution. Celle- ci ne serait
gu’alternative, la fauche tous les 3 ou 4 ans se@is doute moins préjudiciable que le
paturage. Si le paturage est tout de méme chbfaijdrait une charge en bétail tres faible et
retirer les brebis avant que le couvert herba@gaie moins de 8-10 centimétres. Toutefois,
si le couvert herbacé reste trop important, le Bypode pennéBrachypodium pinnatujrva
étre favorisé au détriment des plantes a fleutssémis par le Damier. De plus, sur chaque
colline, toutes les pelouses ne doivent pas aeoméme mode de gestion par paturage, il
faudrait rétablir la fauche dans les endroits lles pccessibles. Sur les grandes parcelles un
systéme de rotation de paturage tous les 4 assatdi a chaque fois la moitié de la parcelle
non paturée, peut étre envisage (figure 26). Laidier année I'ensemble de la parcelle serait
«au repos ».

.

Année n Année n+1 Année n+2 Année n+3

Zone paturee

Figure 27 : Systeme de rotation du paturage étalé sur 4 ans

Une autre solution pourrait étre d’instaurer unupEge mixte, c’est-a-dire
gu’ovins et bovins se trouveraient dans le mémepiau, tout en sachant que cette option
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n'Gterait pas totalement le probleme du paturagm.oVoutefois aucune donnée précise
n’existe actuellement pour ce dernier type de pajeLr

D’autres formes de paturages pourraient aussi édstées tel que le paturage
bovin seul, dont les modalités sont expliquées flast. Un paturage asin pourrait étre
également expérimenté.

Le choix du paturage ovin avait été fait pour memnt les pelouses ouvertes.
Financierement et avec les moyens humains donosksfe CSL, il n’est pas possible sinon
de gérer le site. Pendant prés de 16 ans le sitainguasiment pas géré, le nombre de
pelouses a fortement diminué et leur état de coasen était bon a moyen. Il faut donc
prendre en compte toutes les contraintes pour gérarieux la réserve naturelle.

6.3.2. Paturage trés extensif

Cette année, les brebis sont restées théoriquemee@ta 18 jours sur une méme
parcelle avec une moyenne de 12 jours. Il est plesdgienvisager de diminuer le temps de
passage sur une parcelle, mais il se peut quest’'stiit le méme que si les brebis étaient
restées plus longtemps. En effet, on ne sait pdsssbrebis commencent a brouter plus
intensément les ligneux ou le couvert herbacé.

On peut aussi envisager un paturage tres exterest-a-dire avec une tres faible
charge de brebis ou alors effectuer plusieurs gassde courte durée sur une méme parcelle.

6.3.3. Systeme d’exclos

Si le paturage est maintenu sur 'ensemble desf@scau cours d’'une saison, un
systéme d’exclos peut étre mis a I'étude. Ainsuxdeossibilités s’offrent a nous : des exclos
fixes et/ou des exclos rotationnels. Dans les a&sx la surface doit étre assez étendue. Pour
les exclos fixes, on peut les placer en bordurpateelle de maniére a ce qu'il y ait une zone
de lisiere d’incluse dans I'exclos. Si le Damiezalenise la zone, cette zone de lisiére pourra
constituer une zone de repos. La mise en placeldexotationnels peut se faire selon les
schémas suivants (figure 27).

n+1 n+1
ax> VTN

|:| Zone mise en exclos

Figure 28: Exemples d’exclos pouvant étre mis en place
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Il est & noter que ce type d'exclos peut poserprobleme d'acces a l'eau. Les
pelouses de Montenach sont pentues et des probléechsiques sont soulevés pour
I'approvisionnement en eau des moutons. De ples slbnt peu larges et pour des raisons de
conduite de troupeau, il est impossible de les epap deux dans le sens de la longueur.

6.3.4. Paturage itinérant

Le paturage itinérant se caractérise par un brefgge d'un troupeau sur les
parcelles a gérer. A Montenach, il pourrait étreigsagé avec des brebis. L'impact d’un tel
paturage sur les pelouses n’est pas identifié.

6.4 Suivi des populations de Damier de la Succise

L’état des populations Buphydryas auriniagétant tres préoccupant, il est nécessaire
de les évaluer régulierement. Les méthodes pelpemtettre d’étudier soit I'impact de la
gestion sur le Damier de la Succise, soit I'état gigpulations a un moment precis.

6.4.1. Méthode des transects

La méthode des transects permet d’évaluer I'imgdada gestion en place. Elle est
a réaliser tous les ans pendant la période deeshdultes.

Cette méthode consiste a compter les imagos stransect établi au préalable,
c’est-a-dire le long d’'un parcours standard. Ellété& mise au point par Pollard (1977) et
reprise par Réserve Naturelle de France. Le t@jetransect est cartographié a l'aide de
reperes de terrain (piquets de couleur rouge n{erges, 2002). En fonction de la taille de
la parcelle, les transects sont rectilignes ouigpags. Le parcours est réalisé en fonction du
mode de gestion de la parcelle. Les transects matlangueur fixe de 50 metres et ont été
choisis en fonction de la gestion appliquée, ledtant qu’ils soient représentatifs du type du
milieu étudié. Il a été prévu au maximum de réali$@ transects et au minimum 12
(Annexe 2). Cette difféerence s’explique par le fgite dans le premier cas, deux transects
peuvent étre effectués pour un méme type de gestas sur deux parcelles différentes, ce
qui peut permettre de réaliser des comparaisonss [@asecond cas, un seul transect par type
de gestion peut étre réalisé. La méthode de dérmmant est la méme que pour la méthode
de dénombrement par secteur (figure 11). Les aisusbnt reportés sur une fiche terrain qui
est ensuite archivée.

Dans les années a venir, il est possible que leubre soit amené a augmenter ou
diminuer en fonction de la gestion qui sera chogaes le nouveau plan de gestion de la
réserve naturelle. Ceci sera donc une premierecBbade ce qui peut étre mis en place
concernant le dénombrement de ce papillon.

Ainsi il faut attendre plusieurs années pour pouvéaliser une comparaison. Par
conséquent, c’est une meéthode qui présente lir@miewt de ne pas avoir de résultat
immédiat. On peut alors se demander si, au vu&ti hctuel des populations, I'acquisition
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des résultats n'est pas trop longue a obtenir Bt @re déja trop tard pour le Damier de la
Succise. Par contre, c'est une méthode qui estleapi mettre en ceuvre si le nombre de
transects n’est pas trop élevé. Par transect, geglmqinutes suffisent pour le comptage. En
revanche il faut tenir compte du temps de déplacémeur atteindre le transect a étudier.

Cette méthode nécessite, si elle est réaliséeegatechniciens du Conservatoire des Sites
Lorrains de I’Antenne de Montenach, une petite fation avec un membre de I'équipe

scientifique.

Cette méthode n'ayant pas pu étre réalisée cettéeail se pose le probleme de
I'état zéro. L'année 2009 peut constituer le palet départ avec ancienne gestion car le
nouveau plan de gestion ne sera pas realisé.

6.4.2. Méthode de dénombrement par secteur

C’est la méthode qui a été réalisée au cours de éatde pour le repérage des
adultes. Les modalités de I'échantillonnage sogsg@mtées page 16ette méthode permet
d’évaluer les populations de Damier de la Succisenamoment précis. On peut donc
envisager de la réaliser en complément de la pedtédous les 3 ans, ce qui permet d’étre
plus réactif quant au mode de gestion en place.

C’est une méthode qui nécessite d'étre trés réaetif rapport aux conditions
météorologiques et qui demande beaucoup de temfsutiune personne mobilisable en
permanence sur le site afin d’étre le plus effigagssible. La comparaison avec les résultats
obtenus lors de cette étude devra étre accompéie précaution, en raison des différences
liées a I'observateur. Pour effectuer le dénombrgrmmemplet sur toutes les collines il faut
compter avec les déplacements une demi-journée.

6.4.3. Repérage des nids de chenilles

Ce repérage doit étre réalisé si possible avare topération de gestion afin de
définir les zones a forte densité de nids de clesniPar la suite, il permet ainsi d’épargner
ces zones lors de la gestion. Les modalités deagpéont exposées p 18.
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Conclusion

Sur I'ensemble des sites prospectés, I'état dgailptions cette année s’est révélé
catastrophique. En effet, le Damier de la Succiaepn étre observé que sur le petit site de
Ritzing et sur deux collines du réseau de pelousdésaires de Montenach. A Apach et
Algrange-Nilvange, aucun individu n’a été comptdsvan ne peut pas parler d’extinction car
il faut constater I'absence d’individus sur plusgeannées. Cependant, il se pourrait que des
conditions climatiques plus favorables permettritagan papillon de renforcer les populations
et donc d’augmenter les effectifs. Si ces cond#ipius favorables se produisent les sites
doivent étre en mesure d’accueillir les individii$aut donc que la gestion soit adaptée.

La gestion par paturage ovin pratiquée a Algraddeange et sur 4 collines a
Montenach est trés défavorable p&uphydryas auriniaC’est un mode de gestion qui n’est
pas adapté a ce papillon. A Ritzing, le site njss géré depuis quelques années et le Damier
de la Succise semble se maintenir.

On peut donc constater une raréfaction de I'espacdes différents sites étudiés. Il
semblerait que cette tendance soit aussi obsewéd®issemble de la Lorraine ce qui devient
réellement préoccupant pour cette espéece.

L'étude précédente menée en 2003, année de migka@ndu paturage montrait que
le Damier était présent sur I'ensemble des collidesla Réserve Naturelle Nationale de
Montenach. C’est donc bien la gestion combinée ades conditions climatiques
défavorables qui ont probablement engendré le rdéolservé des populations. Par
conséquent, il faut offrir au plus vite un réseausdes capables de I'accueillir si on ne veut
pas voir ses populations disparaitre completement.

Il ne faut cependant pas oublier que les diff@emesures préconisées dans le présent
rapport s'appliquent a une espece en particulierDamier de la Succise peuvent dépendre
d’autres espéces ; c’est la notion « d’espece paeap évoquée plus haut. Un mode de
gestion adapté Buphydryas aurinigpeut donc étre favorable a certaines espéces,anss
défavorables pour d’autres. Il convient de preraireonsidération toutes les espéces et leurs
exigences. La rédaction du plan de gestion poR€ékerve Naturelle Nationale de Montenach
devra ainsi étre réalisée avec beaucoup de préoautifin de préserver au mieux les
différentes espéces. On a ici le probleme de ltineece de la gestion des milieux qui se
focalise sur les espéeces plutdt qu'une gestionaggottes habitats.

On peut aussi se demander dans quelle mesuredéeti@che de conservation d’'une
espéece s'impligue dans une démarche de conseryatisrglobale de la biodiversité. Ehrlich
(1992in De Boissieu, 2000) estime que les études quirsieere sur une espece en particulier
ont peu d’'avenir dans la biologie de la conservagb qu’elles doivent étre remplacées par
des méthodes d’échantillonnage rapides des biatopes

«Les papillons ne sont que des fleurs envolées unde féte ou la nature était en veine
d’invention et de fécondit®
Georges Sand
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Annexe 1. localisation de la Réserve Naturelle Nationale dmtdnach (Moselle
57)
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Annexe 2 - Modes de gestion et transects sur la Réserve Naturelle Nationale de Montenach

;‘\J’Trans ects
NSentier de découverte

[ réserve naturelle

] A protéger
[ ] Site hors reserve protége par le C5L

Operation entretien N 2000

Bl Cebroussaillement guinguennal
[7] Fauche manuslle
[]]] Wotofauchage annuel & biennal
Motofauchage pluriannuel sur sol accidenté
Fauche biennale des cheminements technigues
Debroussaillement tiennal des pelouses curleifiées
Debroussaillement quadriennal des pelouses ourleifiées
Debroussaillement quadriennal des pelouses paturees
Gyrobroyvage quadriennal & quinguennal des pelouses paturées
[-] Gyrobroyage trennal des pelouses oureifiees

600 1200 Meters
e e ——

Girardeau Mathilde



Annexe 3 : données météorologigues
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Pluviométrie pour les années 2003 a 2007 en Moselle
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Résumeé

Le Damier de la Succis&phydryas aurinipest une espéce de papillon classée en
danger critique, protégée en France et figurant sur plusiestes.lill a disparu du
Luxembourg et de Hollande. En Moselle, il y a quelques années les tmmilataient
florissantes, mais il semble qu’elles aient tendance a régrddaet.dependant savoir que les
populations du Damier de la Succise sont tres fluctuantes au couesngs. La gestion
perpétrée sur les différentes pelouses calcaires sedeescenditions climatiques ne sont pas
sans avoir de conséquences sur ces populations. Dans la RésenadeNn@ationale de
Montenach, depuis 2003, un paturage ovin a été mis en place et le [danaeBuccise n'a
pas été observé la @@ mode de gestion est réalisé. En revanche, une gestion par fauche s
deux collines de la réserve naturelle a visiblement permis @iliopade ne pas disparaitre.
Partant de ce constat, il est donc primordial de suivre régubiteratte espéce sans oublier
gu’elle s’inscrit parmi d’autres qui dépendent directement ou nored’eés différents
facteurs pouvant agir sur la fluctuation des populations de ce papillon sont présesitésieai
les possibilités de gestion pour la Réserve Naturelle Nationale de Montenach.

Euphydryas aurinia- gestion — Moselle — paturage ovin — pelouses calcaires seches

Abstract

The Marsh Fritillary Euphydryas aurinigis a species of butterfly classified in critical
danger, protected in France and being reproduced on several listsappehred from
Luxembourg and Holland. In Moselle, the populations were flourishingesears ago but it
seems that they tend to regress. It should however be mentionékethetpulations of the
Marsh Fritillary are very fluctuating during time. The mamagat perpetrated on the various
dry calcareous grassland and the climatic conditions are not cbm&equence on these
populations. Since 2003, in the National Natural Reserve of Montenach, arpasioes was
set up and the Marsh Fritillary has not been observed where emeagstyle had been
perpetrated. On the other hand, a management by mowing on two hiiks méditural reserve
obviously allowed the butterfly to survive. On the basis of this refidd,thus essential to
follow this species regularly without forgetting that it isgistered among others which
depend directly or not on it. The various factors that can influémedluctuation of the
populations of this butterfly are here presented, as well as thibiptiss of management for
the National Natural reserve of Montenach.

Euphydryas aurinia- management — Moselle — ovine grazing — dry calcareous grassland



